Umweltbericht
zur Funfzehnten Anderung des Regionalplans
der Industrieregion Mittelfranken (7)

Kurzdarstellung von Inhalt und Zielen der Fiinfzehnten Anderung des
Regionalplans der Industrieregion Mittelfranken (7) sowie Beziehungen zu anderen
relevanten Programmen und Planen

Die Fiinfzehnte Anderung des Regionalplans beinhaltet als Teil einer Gesamtfortschreibung des
Regionalplans der Industrieregion Mittelfranken (7) die Fortschreibung und Aktualisierung des
Teilkapitels Energieversorgung - Erneuerbare Energien - Windkraft (RP 7B V 3.1.1) auf der
Grundlage des am 01.09.2006 in Kraft getretenen Landesentwicklungsprogramms Bayern (LEP).

Rechtliche Grundlagen flr die Durchflihrung einer Umweltpriifung im Rahmen der vorliegenden
Teilfortschreibung des Regionalplans sind:

Richtlinie 2001/42/EG des Européischen Parlaments und des Rates vom 27. Juni 2001 Uber
die  Prifung der Umweltauswirkungen  bestimmter Plane und  Programme
(ABI. EG Nr. L 197 S. 30)

§§ 14a bis 140 UVPG

§§ 9 bis 11 ROG

Art. 12 bis 15 BayLplG

GemaB Art. 12 Abs. 1 BayLplG ist bei Regionalplanfortschreibungen als gesonderter Bestandteil
des Begrindungstextes ,ein Umweltbericht zu erstellen®.

Bei der spateren Bekanntmachung der Regionalplanfortschreibung muss die Begrindung geman
Art. 15 Satz 3 Ziff. 1 BayLplG eine zusammenfassende Erklarung enthalten. Die
zusammenfassende Erklarung tritt an die Stelle des Umweltberichts.

Das am 01.09.2006 in Kraft getretene Landesentwicklungsprogramm Bayern (LEP) enthélt unter
B V 3 Energieversorgung die fur die Regionalplanfortschreibung relevanten Zielvorgaben.

GemaB LEP BV 3.2.3 ist es ,anzustreben, dass die Stromerzeugung aus erneuerbaren Energien
erhalten und ausgebaut und die Einsatzméglichkeiten energiewirtschaftlich sinnvoller und
energieeffizienter Kraft-Warme-Kopplung ausgeschépft werden®. Als erneuerbare Energien sind
unter LEP BV 3.6 explizit Wasser, Biomasse, direkte und indirekte Sonnenenergienutzung,
Windkraft und Geothermie genannt, wobei innerhalb der Industrieregion Mittelfranken die Nutzung
von Wasserkraft und Geothermie aufgrund der natlrlichen Bedingungen wohl auch mittelfristige
eine untergeordnete Rolle spielen dirfte.

Insbesondere sind im Zusammenhang der Nutzung erneuerbarer Energien auch die Grundsétze
unter LEP B V 3.2.3 zu nennen, die der Regionalplanung u. a. die Méglichkeit einrAumen, in den
Regionalpldnen Vorrang- und Vorbehaltsgebiete fir Windkraftanlagen festzulegen. Von dieser
MGoglichkeit wurde seitens der Industrieregion Mittelfranken bereits im Rahmen der Sechsten,
Neunten und Vierzehnten Anderung des Regionalplans (letztere in Kraft getreten am 01.06.2008)
Gebrauch gemacht. In der vorliegenden Teilfortschreibung des Regionalplans wird eines der
bereits verbindlichen Vorranggebiete (WK 8) neu abgegrenzt, drei bereits verbindliche
Vorbehaltsgebiete (WK 25, WK 26 und WK 27) werden in jeweils verkleinerter Form zu
Vorranggebieten aufgewertet und finf Vorranggebiete (WK 31 bis WK 35) werden neu in die
Konzeption aufgenommen. Des weiteren werden zwei bereits verbindliche Vorbehaltsgebiete (WK
23 und WK 24) bei unveranderter Abgrenzung nunmehr als Vorranggebiete dargestellt. Um
Wiederholungen  hinsichtlich  der  Gesamtkonzeption und den zu erwartenden
Umweltauswirkungen der Festlegung von Vorrang- und Vorbehaltsgebieten fir den Bau und die
Nutzung raumbedeutsamer Windenergieanlagen innerhalb der Industrieregion Mittelfranken zu
vermeiden, wird an dieser Stelle auf die Umweltberichte zur Sechsten bzw. Vierzehnten Anderung
des Regionalplans verwiesen. Die nachfolgenden Aussagen werden sich deshalb ausschlieBlich
auf die in der vorliegenden Regionalplanfortschreibung enthaltenen Anderungen (WK 8, WK 23,
WK 24, WK 25, WK 26, WK 27) bzw. Neufestlegungen (WK 31, WK 32, WK 33, WK 34, WK 35)
von Vorranggebieten fir Windkraftanlagen beziehen.



Weitere Anderungen im Kapitel B V 3 Energieversorgung betreffen neue ministerielle Vorgaben
beziglich der unterschiedlichen Formulierungen von Zielen und Grundsatzen der Raumordnung
sowie die Darstellung von Vorbehaltsgebieten zukinftig als Grundsatze der Raumordnung.

Nach der Rechtssprechung des BVerwG stellen Vorbehaltsgebiete entgegen der bisherigen
bayerischen Handhabung unabhéngig von ihrer Kennzeichnung Grundsatze der Raumordnung
dar. Samtliche Vorbehaltsgebiete Windkraft werden daher innerhalb des Fortschreibungsentwurfs
als Grundsatze der Raumordnung (G) festgelegt.

Des Weiteren stellen Ziele der Raumordnung (Z) kiinftig keine "Soll-Vorschriften" mehr dar und
sind redaktionell entsprechend anzupassen. Dagegen sind Grundsdtze der Raumordnung (G)
kiinftig als "Soll-Vorgaben" zu formulieren. Der vorliegende Fortschreibungsentwurf wurde
entsprechend redaktionell geéndert.

Die Anpassung des Fortschreibungsentwurfs an diese neuen Vorgaben entfalten jedoch keine
Umweltauswirkungen, so dass sich die nachfolgenden Aussagen ausschlieBlich auf die
Anderungen bzw. Neuausweisungen der 0.g. Vorranggebieten fir Windkraftanlagen beziehen.
Gleiches gilt fir die im Rahmen dieser Fortschreibung erfolgende Streichung des bisherigen
Kapitels B XlII Verteidigung des Regionalplans (vgl. Anderungsbegriindung zur 15. Anderung des
Regionalplans der Industrieregion Mittelfranken (7)).

2 Relevante Aspekte des derzeitigen Umweltzustands

Derzeit existieren innerhalb der Industrieregion Mittelfranken neun Windkraftanlagen mit einer
installierten Gesamtleistung von 11,9 MW (Stand: 18.02.2010). Die regionale Verteilung der
Anlagen stellt sich dabei wie folgt dar: finf der Anlagen befinden sich im Landkreis Firth (zwei im
Gemeindegebiet des Marktes Wilhermsdorf, zwei im Markt RoBtal, eine in der Gemeinde
GroBhabersdorf), drei Anlagen im Landkreis Nlrnberger Land (jeweils eine im Stadtgebiet Altdorf,
Gemeindegebiet Offenhausen und Gemeindegebiet Alfeld) und eine Anlage im Landkreis Roth
(Markt Allersberg).

Hinsichtlich der Angaben zum derzeitigen Umweltzustand der im Verfahren befindlichen Gebiete
WK 8, WK 23, WK 24, WK 25, WK 26, WK 27, WK 31, WK 32, WK 33, WK 34 und WK 35 wird auf
die beigeflgten Datenblatter verwiesen.

3 Voraussichtliche Entwicklung bei Nichtumsetzung des Plans

Windkraft (RP 7 Kapitel B V 3.1.1)

Sollte auf die Neuaufnahme der Vorranggebiete WK 31, WK 32, WK 33, WK 34 und WK 35
verzichtet werden, so wirden diese Flachen weiterhin Ausschlussgebiet flir raumbedeutsame
Windkraftanlagen bleiben (vgl. RP 7 Kapitel B V 3.1.1.4).

Sollte auf die VergréBerung des bereits verbindlichen Vorranggebietes (WK 8) verzichtet werden,
wirde das Vorranggebiet in seinem jetzigen Umfang weiterhin in der verbindlichen
regionalplanerischen  Konzeption bestehen bleiben und VergréBerungsflaiche bliebe
Ausschlussgebiet fir raumbedeutsame Windkraftanlagen (vgl. RP 7 Kapitel B V 3.1.1.4).

Sollte die Verkleinerung und gleichzeitige Aufwertung der drei bereits verbindlichen
Vorbehaltsgebiete (WK 25, WK 26 und WK 27) zu Vorranggebieten nicht weiterverfolgt werden,
wilrden zum einen die geforderten Abstandswerte zu bewohnten Siedlungen nicht eingehalten
und ein kartographischer Fehler aufrecht erhalten werden und zum anderen behielten sie ihre
Wirkung als Vorbehaltsgebiete, d.h. der Windkraft wirde bei der Abwagung mit konkurrierenden
raumbedeutsamen Nutzungen "lediglich" ein besonderes Gewicht beigemessen anstatt sie
vorrangig zu behandeln.

Sollte auf die Aufwertung der zwei bereits verbindlichen Vorbehaltsgebiete (WK 23 und WK 24) zu
Vorranggebieten verzichtet werden, wirden sie ihre Wirkung als Vorbehaltsgebiete behalten.

Grundsatzcharakter der Vorbehaltsgebiete und Umformulierung der bisherigen Ziele und
Grundsatze )

Ein Verzicht auf die rein redaktionellen Anderungen (Formulierung der Ziele von bisher "soll" zu
"sind", "sind zu" bzw. "haben zu", Formulierung der Grundsatze nunmehr als "Soll-Vorgaben")
sowie die Festlegung der Vorbehaltsgebiete kiinftig nicht mehr als Ziele sondern als Grundsatze
der Raumordnung) wirde dazu flhren, dass den bayernweit einheitlichen
FormulierungsmaBgaben nicht entsprochen wird.




4 Relevante Ziele des Umweltschutzes und Beriicksichtigung bei der vorliegenden
Regionalplanfortschreibung

Ziele zum Schutz und zur Verbesserung der Umwelt sind mittlerweile in jedem Gesetz, welches
Regelungen zur Umwelt oder einzelnen Umweltmedien enthélt, verankert. Die Umweltschutzziele
der Fachgesetze werden widergespiegelt in den allgemeinen Grundsétzen der Raumordnung, die
das Raumordnungsgesetz des Bundes (§ 2 ROG), das Bayerische Landesplanungsgesetz
(Art. 2 BayLplG) sowie das Landesentwicklungsprogramm Bayern enthalten.

Umweltziele, die in Wirkungszusammenhang mit der vorliegenden Fortschreibung des
Regionalplanes stehen und durch die geplante Anderung des Regionalplans beeinflussbar sind,
lassen sich wie folgt zusammenfassen:

Schutzgut relevante Ziele des Umweltschutzes

- Sicherung der Lebensgrundlagen
- Versorgungssicherheit (Strom und Wéarme)

Mensch
- Erhalt der Landschaft als Kultur- und Erholungsraum
- Vermeidung von Belastungen (z.B. Larm, Schattenwurf)
- Erhalt der biologischen Vielfalt
- Sicherung der Lebensrdume fir gefahrdete Arten
Tiere, Pflanzen, - Erhalt lebensraumtypischer Standortverhéltnisse
Biologische Vielfalt | - Vermeidung von Stérungen tierischer Verhaltensmuster
und Landschaft - Vermeidung einer Zerschneidung von Lebensraumen

- Erhalt des Landschaftsbildes
- Vermeidung von Zersiedelung

- Sicherung der natirlichen Bodenfunktionen
Boden - Verringerung von Bodenversiegelung
- Vermeidung von Schadstoffeintragen

- Sicherung der Qualitat des Grundwassers

Wasser
- Sicherung der Qualitét der Oberflachengewasser

Luft / Klima - Vermeidung von Luftverunreinigungen

- Erhalt der gewachsenen Siedlungsstruktur, Kulturlandschaft sowie
charakteristischen Orts- und Landschaftsbilder

- Erhalt von Boden- und Kulturdenkmalern

Kulturgtiter und
sonstige Sachguter

Rechtliche Grundlagen der relevanten Umweltziele

Hinsichtlich eines GroBteils der Schutzgiter (Schutzgut Mensch, Schutzgut Luft/Klima aber auch
Schutzgiiter Ubergreifend) sind Anforderungen aufgrund des Bundesimmissionsschutzgesetzes
(BImSchG) in Verbindung mit den hierzu erlassenen Bundesimmissionsschutzverordnungen
(BImSchV), der Ersten Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zum BImSchG - der Technischen
Anleitung zur Reinhaltung der Luft (TA Luft) und Sechsten Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zum
BImSchG - der Technischen Anleitung zum Schutz gegen Larm (TA Larm) zu stellen.

Zweck ist es, Menschen, Tiere und Pflanzen, den Boden, das Wasser, die Atmosphére sowie
Kultur- und sonstige Sachguter vor schéadlichen Umwelteinwirkungen zu schitzen und dem
Entstehen schédlicher Umwelteinwirkungen vorzubeugen.

Das Waldgesetz fir Bayern (BayWaldG) regelt in Abschnitt Il den Erhalt und die Bewirtschaftung
des Waldes. Die Waldfunktionsplane kénnen einzelnen Waldern Funktionen (u.a. Klimaschutz,
Larmschutz, Bodenschutz, Erholung oder Grundwasserschutz) zuweisen.



Bezogen auf das Schutzgut Boden hat das Bundesbodenschutzgesetz (BBodSchG) den Zweck,
die Funktionen des Bodens nachhaltig zu sichern bzw. wiederherzustellen. Hierzu sind u. a.
VorsorgemaBnahmen gegen nachteilige Einwirkungen auf den Boden zu treffen. Bei
Einwirkungen auf den Boden sollen Beeintréachtigungen seiner natirlichen Funktionen sowie
seiner Funktion als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte so weit wie mdglich vermieden werden.

Die Umweltziele beziiglich des Schutzgutes Wasser sind v. a. in der Richtlinie 2000/60/EG der
Europaischen Union zur Schaffung eines Ordnungsrahmens fiir MaBnahmen der Gemeinschaft im
Bereich der Wasserpolitik (Wasserrahmenrichtlinie - WRRL) und werden durch das Bundesgesetz
zur Ordnung des Wasserhaushalts (WHG) umgesetzt. )

In Wasserschutzgebieten nach §19WHG sowie in Uberschwemmungsgebieten nach
§ 31 b WHG kdnnen bestimmte Handlungen verboten sein oder nur beschrankt zuléssig sein.

Hinsichtlich der Schutzguter Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt und Landschaft ist als relevante
gesetzliche Grundlage u. a. das Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) zu nennen. GemaB
§ 1 BNatSchG sind Natur und Landschaft "auf Grund ihres eigenen Wertes und als
Lebensgrundlage des Menschen auch in Verantwortung fir die kinftigen Generationen im
besiedelten und unbesiedelten Bereich so zu schitzen, zu pflegen, zu entwickeln und, soweit
erforderlich, wiederherzustellen, dass

- die Leistungs- und Funktionsféhigkeit des Naturhaushalts,

- die Regenerationsfahigkeit und nachhaltige Nutzungsféahigkeit der Naturguter,

- die Tier- und Pflanzenwelt einschlieBlich ihrer Lebensstatten und Lebensrdume sowie

- die Vielfalt, Eigenart und Schénheit sowie der Erholungswert von Natur und Landschaft

auf Dauer gesichert sind."

Die Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie trat im Juni 1992 in Kraft und verpflichtet die Mitgliedstaaten
der Europaischen Gemeinschaft, unter dem Namen "Natura 2000" ein kohé&rentes Netz
besonderer Schutzgebiete einzurichten. Ziel der Richtlinie ist es, die natlrliche Artenvielfalt zu
bewahren und die Lebensrdume von wildlebenden Pflanzen und Tieren zu erhalten oder
wiederherzustellen.

Die EG-Richtlinie Uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (EG-Vogelschutzrichtlinie) vom
April 1979 verpflichtet die Mitgliedstaaten, Schutzgebiete einzurichten, die Pflege und 6kologisch
sinnvolle Gestaltung derer Lebensrdume auch auBerhalb von Schutzgebieten zu gewahrleisten
und zerstérte Lebensrdume wiederherzustellen. Die Vogelschutzgebiete werden als besondere
Schutzgebiete bzw. Special Protected Areas (SPA) bezeichnet.

Die Industrieregion Mittelfranken besitzt Anteil an den drei Naturparken Altmuhltal (Sudliche
Frankenalb), Steigerwald und Frankische Schweiz-Veldensteiner Forst. Hier sind die jeweiligen
Verordnungen Uber den Naturpark zu berucksichtigen. Dies gilt ebenfalls fir die zahlreichen
Landschaftsschutzgebiete innerhalb der Region.

Der Regionalplan Industrieregion Mittelfranken trifft Aussagen zu Gebieten innerhalb der Region,
in denen den Belangen des Naturschutzes und der Landschaftspflege besonderes Gewicht
zukommt. Diese sind als landschaftliche Vorbehaltsgebiete ausgewiesen (vgl. RP 7B 12 i.V.m.
Karte 3 "Landschaft und Erholung").

Hinsichtlich der Kulturgiter und sonstigen Sachgiiter ist u. a. das Denkmalschutzgesetz (DSchG)
relevant. Fur die vorliegende Fortschreibung sind insbesondere die Aussagen zum Schutz von
Baudenkmaélern (Art. 4 bis 6 DSchG) sowie von Bodendenkmalern (Art. 7 bis 9 DSchG) von
Bedeutung.

Die gesetzliche Grundlage fir BaumaBnahmen sowie die kommunale Bauleitplanung stellt das
Baugesetzbuch (BauGB) dar.

Die genannten relevanten Ziele des Umweltschutzes wurden bei der Ausarbeitung der
Regionalplanfortschreibung bertcksichtigt und in die Abwagung eingestellt.

Hinsichtlich der Abgrenzung der Vorranggebiete WK 8, WK 23, WK 24, WK 25, WK 26, WK 27,
WK 31, WK 32, WK 33, WK 34 und WK 35 wurden die Ausschlusskriterien der bereits in Kraft
getretenen sechsten, neunten und 14. Anderung des Regionalplans (Begriindung zu B V 3.1.1.1)
angewandt und berticksichtigt. Auf die zu erwartenden Umweltauswirkungen der elf Gebiete wird
in den angefligten Datenblétter gesondert eingegangen.



In der nachfolgenden Beschreibung der voraussichtlichen erheblichen Auswirkungen auf die
Schutzguter wird dargestellt, ob und ggf. in welcher Weise durch die Ziele und Grundséatze der
Regionalplanfortschreibung erhebliche Auswirkungen auf die jeweiligen Schutzgiter zu erwarten
sind.

5 Beschreibung der voraussichtlichen erheblichen Auswirkungen auf die
Schutzgiter

5.1 Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit und Erholung

Windkraft: Allgemein ist zunachst festzuhalten, dass mit der Nutzung samtlicher Formen
erneuerbarer Energien durch die Einsparung fossiler Brennstoffe eine Verringerung an
KohlendioxidausstoB verbunden ist, der sich positiv auf die menschliche Gesundheit auswirkt. Die
Vorranggebiete Windkraft WK 8, WK 23, WK 24, WK 25, WK 26, WK 27, WK 31, WK 32, WK 33,
WK 34 und WK 35 betreffend, wird auf die beigefligten Datenblatter verwiesen. Dort sind die
voraussichtlichen erheblichen Auswirkungen auf die Schutzglter fir das jeweilige Gebiet
dargestellt. Die Auswirkungen sind im Allgemeinen als indifferent zu bewerten, da sich z.B. ggf.
kleinrAumig Veranderungen (u.a. des Landschaftsbildes und damit des Erholungsraumes)
ergeben kdnnen, langfristig und groBrdumig wird sich die Nutzung regenerativer Energien jedoch
aufgrund einer CO2-Einsparung positiv auf das Schutzgut auswirken. Durch die Biindelung von
Windkraftanlagen an geeigneten Standorten und gleichzeitigem Ausschluss an anderer Stelle,
kann eine Entlastung des Gesamtraumes erreicht werden. Damit wird ein Beitrag zur Sicherung
der Erholungsfunktion innerhalb der Gesamtregion geleistet.

Sonstige Ziele und Grundséatze: Durch die vorgenommene Unterscheidung von Vorranggebieten
in Ziele und Vorbehaltsgebiete in Grundsatze und die prinzipiellen Neuformulierungen von Zielen
(kunftig keine "Soll"-Formulierungen mehr) und Grundsétzen (kinftig "Soll-Vorgaben") sind keine
Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit verbunden.

Streichung des Kapitels B XIll Verteidigung

Die Streichung des bisherigen Regionalplankapitels B XlIl Verteidigung entfaltet keine
Auswirkungen auf die Schutzgiter.

Erhebliche negative Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit sind bei keinem der Ziele oder
Grundséatze zu erwarten.

5.2 Auswirkungen auf Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt und Landschaft

Windkraft: Die Vorranggebiete Windkraft WK 8, WK 23, WK 24, WK 25, WK 26, WK 27, WK 31,
WK 32, WK 33, WK 34 und WK 35 betreffend wird auf die beigefligten Datenblatter verwiesen.
Dort sind die voraussichtlichen erheblichen Auswirkungen auf die Schutzgiter fir das jeweilige
Gebiet dargestellt.

Die Konzentration von Windkraftanlagen an geeigneten Standorten tragt dazu bei, Freirdume an
anderer Stelle zu erhalten und so das Landschaftsbild gesamtraumlich zu schiitzen. In den
Biindelungsstandorten, den Vorrang- und Vorbehaltsgebieten, sind Auswirkungen insbesondere
auf das Landschaftsbild und die Fauna nicht auszuschlieBen. Gewisse Beeintrachtigungen auf
das Landschaftsbild sind anlagenimmanent. So ist eine Beeintrachtigung auch immer vor dem
Hintergrund der groBraumigen und langfristigen Vorteile der Nutzung regenerativer Energien und
den Vorteilen einer Standortkonzentration zu betrachten.

Sonstige Ziele und Grundsétze: Durch die vorgenommene Unterscheidung von Vorranggebieten
in Ziele und Vorbehaltsgebiete in Grundsatze und die prinzipiellen Neuformulierungen von Zielen
(kunftig keine "Soll"-Formulierungen mehr) und Grundsétzen (kinftig "Soll-Vorgaben") sind keine
Auswirkungen auf die Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt und Landschaft verbunden.

Streichung des Kapitels B XIll Verteidigung

Die Streichung des bisherigen Regionalplankapitels B XlIl Verteidigung entfaltet keine
Auswirkungen auf die Schutzguter.

Erhebliche negative Auswirkungen der Ziele und Grundséatze auf Tiere, Pflanzen, biologische
Vielfalt und Landschaft sind nicht zu erwarten.

5.3 Auswirkungen auf den Boden



Windkraft: Die Vorranggebiete Windkraft WK 8, WK 23, WK 24, WK 25, WK 26, WK 27, WK 31,
WK 32, WK 33, WK 34 und WK 35 betreffend wird auf die beigefligten Datenblatter verwiesen.
Dort sind die voraussichtlichen erheblichen Auswirkungen auf die Schutzgiter fir das jeweilige
Gebiet dargestellt.

Sonstige Ziele und Grundsétze: Durch die vorgenommene Unterscheidung von Vorranggebieten
in Ziele und Vorbehaltsgebiete in Grundsatze und die prinzipiellen Neuformulierungen von Zielen
(ktnftig keine "Soll"-Formulierungen mehr) und Grundsétzen (klnftig "Soll-Vorgaben") sind keine
Auswirkungen auf das Schutzgut Boden verbunden.

Streichung des Kapitels B XIll Verteidigung

Die Streichung des bisherigen Regionalplankapitels B XlIl Verteidigung entfaltet keine
Auswirkungen auf die Schutzguter.

Erhebliche negative Auswirkungen der Ziele und Grundsétze auf das Schutzgut Boden sind nicht
Zu erwarten.

5.4 Auswirkungen auf das Wasser

Windkraft: Die Vorranggebiete Windkraft WK 8, WK 23, WK 24, WK 25, WK 26, WK 27, WK 31,
WK 32, WK 33, WK 34 und WK 35 betreffend wird auf die beigefligten Datenblatter verwiesen.
Dort sind die voraussichtlichen erheblichen Auswirkungen auf die Schutzglter fir das jeweilige
Gebiet dargestellt.

Sonstige Ziele und Grundsétze: Durch die vorgenommene Unterscheidung von Vorranggebieten
in Ziele und Vorbehaltsgebiete in Grundsatze und die prinzipiellen Neuformulierungen von Zielen
(kunftig keine "Soll"-Formulierungen mehr) und Grundsétzen (kinftig "Soll-Vorgaben") sind keine
Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser verbunden.

Streichung des Kapitels B XIll Verteidigung

Die Streichung des bisherigen Regionalplankapitels B XlIl Verteidigung entfaltet keine
Auswirkungen auf die Schutzguter.

Erhebliche Auswirkungen der Ziele und Grundséatze auf das Schutzgut Wasser sind nicht zu
erwarten.

5.5 Auswirkungen auf Luft und Klima

Fiar samtliche Formen erneuerbarer Energien gilt, dass mit der Einsparung fossiler Brennstoffe
eine Verringerung an KohlendioxidausstoB3 verbunden ist, der sich im GroBraumigen positiv auf
die Schutzgtiter Luft und Klima auswirkt.

Windkraft: Die Vorranggebiete Windkraft WK 8, WK 23, WK 24, WK 25, WK 26, WK 27, WK 31,
WK 32, WK 33, WK 34 und WK 35 betreffend wird auf die beigefligten Datenblatter verwiesen.
Dort sind die voraussichtlichen erheblichen Auswirkungen auf die Schutzglter fir das jeweilige
Gebiet dargestellt.

Sonstige Ziele und Grundsétze: Durch die vorgenommene Unterscheidung von Vorranggebieten
in Ziele und Vorbehaltsgebiete in Grundsatze und die prinzipiellen Neuformulierungen von Zielen
(kunftig keine "Soll"-Formulierungen mehr) und Grundsétzen (kinftig "Soll-Vorgaben") sind keine
Auswirkungen auf Luft und Klima verbunden.

Streichung des Kapitels B XIll Verteidigung

Die Streichung des bisherigen Regionalplankapitels B XlIl Verteidigung entfaltet keine
Auswirkungen auf die Schutzguter.

Auswirkungen der Ziele und Grundsatze auf Luft und Klima sind kleinrdumig wohl nicht gegeben,
groBraumig sicher als positiv zu beurteilen.

5.6 Auswirkungen auf Kulturgiiter und sonstige Sachguter

Windkraft: Die Vorranggebiete Windkraft WK 8, WK 23, WK 24, WK 25, WK 26, WK 27, WK 31,
WK 32, WK 33, WK 34 und WK 35 betreffend wird auf die beigefligten Datenblatter verwiesen.
Dort sind die voraussichtlichen erheblichen Auswirkungen auf die Schutzglter fir das jeweilige
Gebiet dargestellt.

Sonstige Ziele und Grundséatze: Durch die vorgenommene Unterscheidung von Vorranggebieten
in Ziele und Vorbehaltsgebiete in Grundsatze und die prinzipiellen Neuformulierungen von Zielen




(kunftig keine "Soll"-Formulierungen mehr) und Grundsétzen (kinftig "Soll-Vorgaben") sind keine
Auswirkungen auf Kultur- und sonstige Sachguter verbunden.

Streichung des Kapitels B XIll Verteidigung

Die Streichung des bisherigen Regionalplankapitels B XlIl Verteidigung entfaltet keine
Auswirkungen auf die Schutzgiter.

Sofern bei der Umsetzung der Ziele und Grundséatze mittelbar bauliche MaBnahmen verbunden
sind bzw. sein kénnen, sind ggf. vorliegende Bodendenkméler bzw. anderweitige Aspekte des
Denkmalschutzes sowie sonstiger Sachgter bei den konkreten Planungen zu berlicksichtigen.

Erhebliche negative Auswirkungen der Ziele und Grundsatze auf Kulturgiiter und sonstige
Sachguter sind nicht zu erwarten.

5.7 Wechselwirkungen zwischen den Schutzgitern

Nennenswerte negative Wechselwirkungen zwischen den Schutzgitern sind bei keinem Ziel oder
Grundsatz der vorliegenden Regionalplanfortschreibung zu erwarten.

6 Darstellung von Erhaltungs- und AusgleichsmaBnahmen

Sofern bei der Umsetzung der Ziele und Grundséatze mittelbar bauliche MaBnahmen verbunden
sind bzw. sein kdnnen, kdénnen konkrete Erhaltungs- und AusgleichsmaBnahmen erst mit
Konkretisierung des jeweiligen Projektes getroffen werden. Da konkrete Planungen nicht
vorliegen, waren Aussagen dazu auf regionalplanerischer Ebene rein hypothetisch.

7 Hinweise auf Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Angaben

Eine generelle Schwierigkeit in der Zusammenstellung der Angaben eines Umweltberichtes
besteht darin, dass gemaB UVP-Gesetz sowie SUP-Richtlinie nur erhebliche Auswirkungen auf
die Umwelt ermittelt, beschrieben und bewertet werden mussen. Die "Erheblichkeitsschwelle" ist
auf Ebene der Regionalplanung oft nicht exakt zu bestimmen.

Weitere nennenswerten Schwierigkeiten sind bei der Zusammenstellung der Angaben nicht
aufgetreten.

8 Grinde fiir die Wahl der gepriften Alternativen

Die neu aufgenommenen, neu abgegrenzten bzw. aufgewerteten Vorranggebiete WK 8, WK 23,
WK 24, WK 25, WK 26, WK 27, WK 31, WK 32, WK 33, WK 34 und WK 35 wurden unter
Anwendung der MaBgaben, die sich anhand der AusschluBkriterien (rechtskraftiger Regionalplan
Industrieregion Mittelfranken Begrindung zu BV 3.1.1.1) ergeben, mit den zustandigen
Fachstellen abgestimmt und stellen einen sinnvollen Weg dar, dem gewlinschten Ausbau der
erneuerbaren Energien und im speziellen der Windkraftnutung in Abwagung mit den sonstigen zu
berlcksichtigenden Belangen gerecht zu werden.

9 UberwachungsmaBnahmen

Konkrete UberwachungsmaBnahmen sind derzeit nicht vorgesehen und in Bezug auf das
Planungsstadium nicht sinnvoll. Die Landesplanungsbehérden und die Regionalen
Planungsverbande wirken jedoch gemaB Art. 25 Abs. 1 BayLplG darauf hin, dass die Ziele der
Raumordnung beachtet sowie die Grundsétze und sonstigen Erfordernisse der Raumordnung
berlcksichtigt werden. DarlUber hinaus ist gewéahrleistet, dass die raumbedeutsamen Tatbesténde
und Entwicklungen von den Landesplanungsbehdrden fortlaufend erfasst, verwertet und
Uberwacht werden (vgl. Art. 27 BayLplG).



WK 8 Gemeinde(n): Landkreis: Flache:
Altdorf b. Nurnberg, NUrnberger ca. 87 ha
Offenhausen Land

Vorranggebiet  [X] | Vorbehaltsgebiet [] Anzahl bereits errichteter 2
Windkraftanlagen:

Anderung bestehender [X] |neuim RP 7 [ | Gesamtzahl maximal méglicher ca. 10-11

Ausweisung im RP 7 Windkraftanlagen (Kapazitat):

(1) Umweltmerkmale:

- Naturraum: Mittlere Frankenalb

- Lage: zwischen Wappelshofen (Stadt Altdorf) und Oberndorf (Gde. Offenhausen), nérdlich der BAB A6

- ErschlieBung: Uber KreisstraBe LAU 5 bzw. LAU 23

- Entfernung zur nachstgelegenen Stromeinspeisemdglichkeit: 20 kV-Leitung im Gebiet

- Vegetation: relativ struktur- und biotopreiche Kulturlandschaft (insbesondere nérdlich des Gebietes und
stdlich der Autobahn), kleinteilige landwirtschaftliche Nutzung

- Héhe Gber NN: 560 - 580 m

- Windhoffigkeit: 4,2 - 4,7 m/s in 50 m Héhe (laut Bayerischem Solar- und Windatlas)

- Flachenfortschreibung: VergréBerung des bisherigen Vorranggebietes WK 8

(2) minimale Abstande zu im vorliegenden Fall relevanten Aspekten

- gemischter Bauflache: ca. 540 m (Dippersricht, Oberpfalz),1 km (Wappeltshofen)

-BAB A6: ca. 200 m

- Wald im Osten und Norden teilweise angrenzend

- Modellflugplatz (FI.Nr. 570, Gmk. Kucha, Gde.Offenhausen) nordwestlich d. Vorranggebietes: ca. 200 m

(3) Umweltzustand und Umweltprobleme:

- derzeitige Nutzung: Landwirtschaft, zwei Windkraftanlagen im Bereich des bestehenden
Vorranggebietes in Betrieb

- direktes Umfeld: relativ struktur- und biotopreiche Kulturlandschaft (insbesondere nérdlich des Gebietes
und sudlich der Autobahn), kleinteilige landwirtschaftliche Nutzung; BAB A6 sidlich, Modellflugplatz
nordwestlich des Vorranggebietes, Wasserbehélter Eismannsberg sidlich des Vorranggebietes u. nérdl.
der A6 gelegen

(4) Uberschneidung mit Schutzgebieten/ kart. Biotopen:

- Landschaftsschutzgebiet ,,Stdlicher Jura mit Moritzberg und Umgebung® (norddéstlicher Teilbereich des
Vorranggebietes auBerhalb des LSG)

- diverse Biotope eingestreut

(5) potenzielle Beeintrachtigung benachbarter Schutzgebiete:

(6) Voraussichtliche Entwicklung ohne Planrealisierung bzw. alternative Planungen und Konzepte:
- Fortsetzung der landwirtschaftlichen Nutzung

(7) Voraussichtliche Umweltauswirkungen auf die Schutzgiter ((+) positiv, (0) neutral, (-) Wirkungen

negativ, (--) sehr negativ, (?) indifferent (z.B. kurzfristig negativ, langfristig positiv), <leer>

auf dieser Planungsebene nicht abschétzbar) sowie ggf. Vorschlage fur MaBnahmen zur

Verhinderung, Verminderung oder zum Ausgleich

¢ Mensch (Gesundheit, Erholung): ?
Negative Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit sind aufgrund der herangezogenen
Abstandswerte nicht zu erwarten - aufgrund einer mogl. CO?-Einsparung ggf. mittel- bzw.
langfristig positiv; Auswirkungen auf die Erholungsfunktion sind durch die Erweiterung der
Vorrangflache insbesondere nach Norden trotz einer technischen Vorprédgung des
Landschaftsraums (bestehende Windkraftanlagen, Autobahn) in gewissem MaBe zu erwarten.

e Biologische Vielfalt (Fauna, Flora): -
Auswirkungen auf die Fauna sind zu erwarten, insbesondere beztglich der hecken- und
feldgehdlzreichen Bereiche und der Laubwalder nérdlich des Gebietes (durch méglichst groBen
Abstand zum nérdlich angrenzenden Hecken- und Laufwaldgebiet zumindest begrenzbar);
Beeintrachtigung von Végeln und Fledermausen durch Rotorbewegung (Begrenzung der
Beeintrachtigung durch Verzicht auf Gittermasten, die als Ansitz genutzt werden kénnten);
Auswirkungen auf die Flora sind dagegen nicht zu erwarten, die vorhandenen Biotopstrukturen
sind zu erhalten.

e Boden (Bodenfunktion, Erosion): -
kleinflachige Bodenversiegelung durch BaumaBnahme sowie Verdichtung durch Baufahrzeuge

e Wasser (Grundwasser, Oberflaichengewésser): 0




keine Auswirkungen zu erwarten

e Luft/Klima: +
kleinrdumig: keine Auswirkungen zu erwarten
groBraumig: positiver Klimabeitrag durch CO?-Einsparung

e Landschaft: -
Landschaftsbild durch bestehende Windréder und Autobahn vorgepragt; diese
Beeintrachtigungen werden durch potentielle weitere Anlagen verstérkt. Trotzdem sind durch die
erhebliche Erweiterung der Flache insbesondere nach Norden erhebliche Beeintréachtigungen
des Landschaftsbildes nicht auszuschlieBen; gewisse Beeintrdchtigungen des Landschaftsbildes
durch Windkraftanlagen sind anlagenimmanent.

GroBraumig betrachtet, |48t sich durch eine Bliindelung von Winkraftanlagen in Vorrang- und
Vorbehaltsgebieten eine Entlastung im Sinne einer Freihaltung des Gesamtraumes erreichen.

e Sachwerte / Kulturelles Erbe: 0
Bodendenkmaler nicht vorhanden; erhebliche Auswirkungen auf Ortsbilder und Baudenkmaler
(sowohl Einzelbauwerke als auch Ensemble) sind aufgrund der Absténde nicht zu erwarten.
Wasserversorgungsleitung quert westlichen Teil des Vorranggebietes in Nord-Siid-Richtung.

e Wechselbeziehung der Umweltauswirkungen: 0
keine erkennbar

(8) technische Lucken, fehlende Kenntnisse:

Die mdglichen Auswirkungen auf das Landschaftsbild lassen sich nur grundsatzlich darstellen. Es gilt: Je
héher die Anlage, desto grdBer die Fernwirkung und die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes.
Tatséchliche Auswirkungen auf die Schutzgtter sind nur projektbezogen darstellbar.

Die mdgliche Kapazitat des Vorranggebietes soll der Veranschaulichung dienen. Sie kann auf dieser
Planungsebene nur als grobe Einschatzung gegeben werden, da nicht bekannt ist, welche Anlagentypen
mit ihren entsprechenden Einzeldaten letztendlich realisiert werden. Hier kommt es schlieBlich auf die
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren an, welche eine Begrenzung der Gesamtzahl der
Anlagen bzw. Betriebseinschrédnkungen einzelner Anlagen zur Folge haben kann.




WK 23 Gemeinde(n): Landkreis: Flache:

Lauf a.d Pegnitz Nirnberger Land |ca. 14 ha

Vorranggebiet  [X | Vorbehaltsgebiet [ ] Anzahl bereits errichteter Windkraftanlagen: -
Anderung bestehender [X] |neuim RP7 [] | Gesamtzahl maximal méglicher ca.
Ausweisung im RP 7 Windkraftanlagen (Kapazitat): 2

(1) Umweltmerkmale:

- Naturraum: Vorland der Nérdlichen Frankenalb

- Lage: norddstlich von Neunhof, siidwestlich von Bullach, stidéstlich von Eckenhaid; westlich der
OrtsverbindungsstraBe Bullach-Neunhof

- ErschlieBung: Giber OrtsverbindungsstraBe Bullach-Neunhof zur St 2240 bzw. zur LAU 8 und St 2236

- Vegetation: Acker und Wiesen; kleines Waldchen (Sidosten des Vorranggebietes)

- Héhe Uber NN: ca. 380 - 420 m m

- Windhoéffigkeit: 3,4 - 3,8 m/s in 50 m Héhe (laut Bayerischem Solar- und Windatlas)

- Flachenfortschreibung: Aufwertung des bisherigen Vorbehaltsgebietes WK 23 zum Vorranggebiet

(2) minimale Abstande zu im vorliegenden Fall relevanten Aspekten
- gemischter Bauflache: ca.520 m (gemischte Bauflache in Bullach)

(3) Umweltzustand und Umweltprobleme:
- derzeitige Nutzung: v.a. Landwirtschaft
- direktes Umfeld: land- und forstwirtschaftliche Nutzflachen, Teiche nérdlich gelegen

(4) Uberschneidung mit Schutzgebieten/ kart. Biotopen:
- landschaftliches Vorbehaltsgebiet und
- geplantes Landschaftsschutzgebiet im sudlichen Randbereich Uiberschneidend

(5) potenzielle Beeintrachtigung benachbarter Schutzgebiete:

(6) Voraussichtliche Entwicklung ohne Planrealisierung bzw. alternative Planungen und Konzepte:
- Fortsetzung der landwirtschaftlichen Nutzung

(7) Voraussichtliche Umweltauswirkungen auf die Schutzgiter ((+) positiv, (0) neutral, (-) Wirkungen

negativ, (--) sehr negativ, (?) indifferent (z.B. kurzfristig negativ, langfristig positiv), <leer>

auf dieser Planungsebene nicht abschéatzbar) sowie ggf. Vorschlage fur MaBnahmen zur

Verhinderung, Verminderung oder zum Ausgleich

¢ Mensch (Gesundheit, Erholung): ?
Negative Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit sind aufgrund der herangezogenen
Abstandswerte nicht zu erwarten - aufgrund einer mégl. CO?-Einsparung ggf. mittel- bzw.
langfristig positiv; gewisse Auswirkungen auf die Erholungsfunktion - insb. innerhalb des
angrenzenden geplanten LSG und landschaftlichen Vorbehaltsgebietes- sind zu erwarten.

e Biologische Vielfalt (Fauna, Flora): -
Beeintrachtigung von Vdgeln durch Rotorbewegung (Begrenzung der Beeintrachtigung durch
Verzicht auf Gittermasten, die als Ansitz genutzt werden kdnnten), Abstand zur Waldflache
einhalten um mégliche Beeintrdchtigungen von Flora u. Fauna zu begrenzen

e Boden (Bodenfunktion, Erosion): -
kleinflachige Bodenversiegelung durch BaumaBnahme sowie Verdichtung durch Baufahrzeuge

e Wasser (Grundwasser, Oberflichengewéasser): 0
keine Auswirkungen zu erwarten
e Luft/Klima: +

kleinrdumig: keine Auswirkungen zu erwarten
groBraumig: positiver Klimabeitrag durch CO2-Einsparung

e Landschaft: -
Gewisse Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes durch Windkraftanlagen sind
anlagenimmanent. GroBréaumig betrachtet, 148t sich durch eine Biindelung von Winkraftanlagen
in Vorrang- und Vorbehaltsgebieten eine Entlastung im Sinne einer Freihaltung des
Gesamtraumes erreichen.

e Sachwerte / Kulturelles Erbe: 0
Bodendenkmaler nicht betroffen; erhebliche Auswirkungen auf Ortsbilder und Baudenkmaler
(sowohl Einzelbauwerke als auch Ensemble) sind nicht zu erwarten

e Wechselbeziehung der Umweltauswirkungen: 0
keine erkennbar




(8) technische Licken, fehlende Kenntnisse:

Die mdglichen Auswirkungen auf das Landschaftsbild lassen sich nur grundsatzlich darstellen. Es gilt: Je
héher die Anlage, desto gréBer die Fernwirkung und die Beeintréachtigung des Landschaftsbildes.
Tatsachliche Auswirkungen auf die Schutzgiter sind nur projektbezogen darstellbar.

Die mogliche Kapazitat des Vorranggebietes soll der Veranschaulichung dienen. Sie kann auf dieser
Planungsebene nur als grobe Einschatzung gegeben werden, da nicht bekannt ist, welche Anlagentypen
mit ihren entsprechenden Einzeldaten letztendlich realisiert werden. Hier kommt es schlieBlich auf die
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren an, welche eine Begrenzung der Gesamtzahl der
Anlagen bzw. Betriebseinschrédnkungen einzelner Anlagen zur Folge haben kann.




WK 24 Gemeinde(n): Landkreis: Flache:

Lauf a.d Pegnitz | NUrnberger Land |ca. 18 ha

Vorranggebiet  [X | Vorbehaltsgebiet [ ] Anzahl bereits errichteter Windkraftanlagen: -
Anderung bestehender [X] |neuim RP7 [] | Gesamtzahl maximal méglicher ca.
Ausweisung im RP 7 Windkraftanlagen (Kapazitat): 2

(1) Umweltmerkmale:

- Naturraum: Vorland der Nérdlichen Frankenalb

- Lage: nordwestlich von Simonshofen, sidlich von Bullach; westlich der KreisstraBe LAU 8

- ErschlieBung: Uber OrtsverbindungsstraBe Bullach-Simonshofen

- Vegetation: v.a. Acker- und Wiesenflachen, im stdéstlichen Randbereich kleine Wéldchen

- Héhe Uber NN: ca. 380 - 390 m

- Windhoffigkeit: 3,4 - 3,8 m/s in 50 m Héhe (laut Bayerischem Solar- und Windatlas)

- Flachenfortschreibung: Aufwertung des bisherigen Vorbehaltsgebietes WK 24 zum Vorranggebiet

(2) minimale Abstande zu im vorliegenden Fall relevanten Aspekten
- Wohnbauflache: ca. 800 m (Wohngebiet in Bullach)
- gemischter Bauflache: ca.750 m (gemischte Bauflache in Bullach)

(3) Umweltzustand und Umweltprobleme:

- derzeitige Nutzung: Landwirtschaft

- direktes Umfeld: land- und forstwirtschaftlich genutzte Flachen, Trinkwasserschutzgebiet zur WV des OT
Bullach (Zone Ill) nérdlich auBerhalb des Vorranggebietes WK 24

(4) Uberschneidung mit Schutzgebieten/ kart. Biotopen:
- landschaftliches Vorbehaltsgebiet und
- geplantes Landschaftsschutzgebiet im sudlichen Randbereich Uiberschneidend

(5) potenzielle Beeintrachtigung benachbarter Schutzgebiete:

(6) Voraussichtliche Entwicklung ohne Planrealisierung bzw. alternative Planungen und Konzepte:
- Fortsetzung der landwirtschaftlichen Nutzung

(7) Voraussichtliche Umweltauswirkungen auf die Schutzgiter ((+) positiv, (0) neutral, (-) Wirkungen

negativ, (--) sehr negativ, (?) indifferent (z.B. kurzfristig negativ, langfristig positiv), <leer>

auf dieser Planungsebene nicht abschéatzbar) sowie ggf. Vorschlage fur MaBnahmen zur

Verhinderung, Verminderung oder zum Ausgleich

¢ Mensch (Gesundheit, Erholung): ?
Negative Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit sind aufgrund der herangezogenen
Abstandswerte nicht zu erwarten - aufgrund einer mégl. CO?-Einsparung ggf. mittel- bzw.
langfristig positiv; gewisse Auswirkungen auf die Erholungsfunktion - insb. innerhalb des
angrenzenden geplanten LSG und landschaftlichen Vorbehaltsgebietes- sind zu erwarten

e Biologische Vielfalt (Fauna, Flora): -
Beeintrachtigung von Vdgeln durch Rotorbewegung (Begrenzung der Beeintrachtigung durch
Verzicht auf Gittermasten, die als Ansitz genutzt werden kdnnten), Abstand zur Waldflache
einhalten um mégliche Beeintrdchtigungen von Flora u. Fauna zu begrenzen

e Boden (Bodenfunktion, Erosion): -
kleinflachige Bodenversiegelung durch BaumaBnahme sowie Verdichtung durch Baufahrzeuge

e Wasser (Grundwasser, Oberflichengewéasser): 0
keine Auswirkungen zu erwarten
e Luft/Klima: +

kleinrdumig: keine Auswirkungen zu erwarten
groBraumig: positiver Klimabeitrag durch CO2-Einsparung

e Landschaft: -
Gewisse Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes durch Windkraftanlagen sind
anlagenimmanent. GroBréaumig betrachtet, 148t sich durch eine Biindelung von Winkraftanlagen
in Vorrang- und Vorbehaltsgebieten eine Entlastung im Sinne einer Freihaltung des
Gesamtraumes erreichen.

e Sachwerte / Kulturelles Erbe: 0
Bodendenkmaler nicht betroffen; erhebliche Auswirkungen auf Ortsbilder und Baudenkmaler
(sowohl Einzelbauwerke als auch Ensemble) sind nicht zu erwarten.

e Wechselbeziehung der Umweltauswirkungen: 0
keine erkennbar




(8) technische Licken, fehlende Kenntnisse:

Die mdglichen Auswirkungen auf das Landschaftsbild lassen sich nur grundsatzlich darstellen. Es gilt: Je
héher die Anlage, desto gréBer die Fernwirkung und die Beeintréachtigung des Landschaftsbildes.
Tatsachliche Auswirkungen auf die Schutzgiter sind nur projektbezogen darstellbar.

Die mogliche Kapazitat des Vorranggebietes soll der Veranschaulichung dienen. Sie kann auf dieser
Planungsebene nur als grobe Einschatzung gegeben werden, da nicht bekannt ist, welche Anlagentypen
mit ihren entsprechenden Einzeldaten letztendlich realisiert werden. Hier kommt es schlieBlich auf die
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren an, welche eine Begrenzung der Gesamtzahl der
Anlagen bzw. Betriebseinschrédnkungen einzelner Anlagen zur Folge haben kann.




WK 25 Gemeinde(n): Landkreis: Flache:
Schonberg NiUrnberger Land |ca. 31 ha
Vorranggebiet  [X | Vorbehaltsgebiet [ ] Anzahl bereits errichteter Windkraftanlagen: -
Anderung bestehender [X] |neuim RP7 [] | Gesamtzahl maximal méglicher ca.
Ausweisung im RP 7 Windkraftanlagen (Kapazitat): 4

(1) Umweltmerkmale:

- Naturraum: Laufer Albvorland

- Lage: stdlich von Ottensoos, dstlich von Schénberg

- ErschlieBung: Gber LAU 7 und St 2404 bzw. LAU 32 und B 14

- Entfernung zur nachstgelegenen Stromeinspeisemdglichkeit: ca. 100 m zu 110 kV-Leitung, ca. 570 m
zur 220 kV-Leitung

- Vegetation: Landwirtschaft, im Bereich des Bockgrabens Gehdlzstrukturen

- H6he Gber NN: ca. 360 - 390 m

- Windhoéffigkeit: 3,4 - 3,8 m/s in 50 m Héhe (laut Bayerischem Solar- und Windatlas)

- Flachenfortschreibung: Aufwertung des bisherigen Vorbehaltsgebietes WK 25 zum Vorranggebiet und
Verkleinerung dessen um nérdlichen Teilbereich

(2) minimale Abstande zu im vorliegenden Fall relevanten Aspekten

- Wohnbaufléache: ca. 880 m (Wohngebiet in Ottensoos)

- gemischter Bauflache: ca.1 km (gemischte Bauflache in Schdnberg)

- nach Kohlschlag (unbeplanter Bereich, entspricht gemischter Bauflache) ca. 500 m
- Modellflugplatz nérdlich des Vorranggebietes angrenzend

(3) Umweltzustand und Umweltprobleme:
- derzeitige Nutzung: Landwirtschaft (bis auf den Bereich des Bockgrabens
- direktes Umfeld: land- und forstwirtschaftliche Nutzflachen, Modellflugplatz nérdlich gelegen

(4) Uberschneidung mit Schutzgebieten/ kart. Biotopen:

- Landschaftsschutzgebiet "Sudlicher Jura mit Moritzberg und Umgebung"

- Biotope 6534-0001-002 (gewasserbegleitender Gehdlz- u. Staudensaum entlang des Bockgrabens),
6534-1009-000 (Feuchtbiotop nordwestlich Kohlschlag) und 6534-1010-000 (artenreiches
Feuchtgriinland nordwestlich Kohlschlag), randlich Biotope 6533-0075-013 und -018 (Hecken)

(5) potenzielle Beeintrachtigung benachbarter Schutzgebiete:

(6) Voraussichtliche Entwicklung ohne Planrealisierung bzw. alternative Planungen und Konzepte:
- Fortsetzung der landwirtschaftlichen Nutzung

(7) Voraussichtliche Umweltauswirkungen auf die Schutzgiter ((+) positiv, (0) neutral, (-) Wirkungen

negativ, (--) sehr negativ, (?) indifferent (z.B. kurzfristig negativ, langfristig positiv), <leer>

auf dieser Planungsebene nicht abschétzbar) sowie ggf. Vorschlage fur MaBnahmen zur

Verhinderung, Verminderung oder zum Ausgleich

¢ Mensch (Gesundheit, Erholung): ?
Negative Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit sind aufgrund der herangezogenen
Abstandswerte nicht zu erwarten - aufgrund einer mogl. CO?-Einsparung ggf. mittel- bzw.
langfristig positiv; Auswirkungen auf die Erholungsfunktion sind trotz einer Vorbeslastung des
Landschaftsraums (Hochspannungsleitungen westlich, stdlich und éstlich) zu erwarten, die
durch die Verkleinerung des Gebietes jedoch in gewisser Weise relativiert werden.

e Biologische Vielfalt (Fauna, Flora): -
Beeintrachtigung von Végeln und Fledermausen durch Rotorbewegung (Begrenzung der
Beeintrachtigung durch Verzicht auf Gittermasten, die als Ansitz genutzt werden kénnten);
Auswirkungen auf die Flora nicht zu erwarten. Die vorhandenen Biotopstrukturen - inklusive der
randlich gelegenen - sind zu erhalten.

e Boden (Bodenfunktion, Erosion): -
kleinflachige Bodenversiegelung durch BaumaBnahme sowie Verdichtung durch Baufahrzeuge

e Wasser (Grundwasser, Oberflaichengewésser):
keine Auswirkungen zu erwarten
Oberer Bereich des Bockgraben befindet sich im dstlichen Teil des Vorranggebietes.

e Luft/Klima: +
kleinrdumig: keine Auswirkungen zu erwarten
groBraumig: positiver Klimabeitrag durch CO2-Einsparung

e Landschaft: -
Landschaftsbild durch Hochspannungsfreileitung im Westen, Siiden und Osten vorbelastet;




trotzdem sind Beeintréachtigungen des Landschaftsbildes durch Windkraftanlagen zu erwarten.
GroBraumig betrachtet, |48t sich durch eine Bliindelung von Winkraftanlagen in Vorrang- und
Vorbehaltsgebieten eine Entlastung im Sinne einer Freihaltung des Gesamtraumes erreichen.
e Sachwerte / Kulturelles Erbe: 0
Bodendenkmaler nicht betroffen; erhebliche Auswirkungen auf Ortsbilder und Baudenkmaler
(sowohl Einzelbauwerke als auch Ensemble) sind aufgrund der Absténde nicht zu erwarten

e Wechselbeziehung der Umweltauswirkungen: 0
keine erkennbar

(8) technische Lucken, fehlende Kenntnisse:

Die mdglichen Auswirkungen auf das Landschaftsbild lassen sich nur grundsatzlich darstellen. Es gilt: Je
héher die Anlage, desto gréBer die Fernwirkung und die Beeintréachtigung des Landschaftsbildes.
Tatsachliche Auswirkungen auf die Schutzgiter sind nur projektbezogen darstellbar.

Die mogliche Kapazitat des Vorranggebietes soll der Veranschaulichung dienen. Sie kann auf dieser
Planungsebene nur als grobe Einschatzung gegeben werden, da nicht bekannt ist, welche Anlagentypen
mit ihren entsprechenden Einzeldaten letztendlich realisiert werden. Hier kommt es schlieBlich auf die
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren an, welche eine Begrenzung der Gesamtzahl der
Anlagen bzw. Betriebseinschrédnkungen einzelner Anlagen zur Folge haben kann.




WK 26 Gemeinde(n): Landkreis: Flache:
Schonberg NiUrnberger Land |ca. 8 ha
Vorranggebiet  [X | Vorbehaltsgebiet [ ] Anzahl bereits errichteter Windkraftanlagen: -
Anderung bestehender [X] |neuim RP7 [] | Gesamtzahl maximal méglicher ca.
Ausweisung im RP 7 Windkraftanlagen (Kapazitat): 1

(1) Umweltmerkmale:

- Naturraum: Laufer Albvorland

- Lage: 6stlich von Weigenhofen, sudwestlich von Riblanden, stidéstlich von Kohlschlag; éstlich des
bisherigen Vorbehaltsgebietes WK 27

- ErschlieBung: Gber LAU 7 bzw. St 2404

- Entfernung zur nachstgelegenen Stromeinspeisemdglichkeit: 150 m zu 110 und 220 kV-Leitung

- Vegetation: Acker

- H6he Gber NN: ca. 370 - 400 m

- Windhoéffigkeit: 3,4 - 3,8 m/s in 50 m Héhe (laut Bayerischem Solar- und Windatlas)

- Flachenfortschreibung: Aufwertung des bisherigen Vorbehaltsgebietes WK 26 zum Vorranggebiet,
Reduzierung um nérdlichen Teilbereich

(2) minimale Abstande zu im vorliegenden Fall relevanten Aspekten

- Wohnbauflache: ca. 1,8 km (Wohngebiet in Weigenhofen)

- gemischter Bauflache: ca.910 m (gemischte Bauflache in Riblanden), ca. 500 m nach Kohlschlag (un-
beplanter Bereich, entspricht gemischter Bauflache)

- Hochspannungsleitung: ca. 150 m

(3) Umweltzustand und Umweltprobleme:
- derzeitige Nutzung: Landwirtschaft
- direktes Umfeld: land- und forstwirtschaftlich genutzte Flachen

(4) Uberschneidung mit Schutzgebieten/ kart. Biotopen:
- Landschaftsschutzgebiet "Sudlicher Jura mit Moritzberg und Umgebung"

(5) potenzielle Beeintrachtigung benachbarter Schutzgebiete:

(6) Voraussichtliche Entwicklung ohne Planrealisierung bzw. alternative Planungen und Konzepte:
- Fortsetzung der landwirtschaftlichen Nutzung

(7) Voraussichtliche Umweltauswirkungen auf die Schutzgiter ((+) positiv, (0) neutral, (-) Wirkungen

negativ, (--) sehr negativ, (?) indifferent (z.B. kurzfristig negativ, langfristig positiv), <leer>

auf dieser Planungsebene nicht abschéatzbar) sowie ggf. Vorschlage fir MaBnahmen zur

Verhinderung, Verminderung oder zum Ausgleich

¢ Mensch (Gesundheit, Erholung): ?
Negative Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit sind aufgrund der herangezogenen
Abstandswerte nicht zu erwarten - aufgrund einer mogl. CO?-Einsparung ggf. mittel- bzw.
langfristig positiv; Auswirkungen auf die Erholungsfunktion sind trotz einer gewissen Vorpragung
des Landschaftsraums (Hochspannungsleitungen im Westen) nicht ganz auszuschlieBen, die
durch die Verkleinerung des Gebietes jedoch in gewisser Weise relativiert werden.

e Biologische Vielfalt (Fauna, Flora): -
Beeintrachtigung von Végeln und Flederm&usen durch Rotorbewegung (Begrenzung der
Beeintrachtigung durch Verzicht auf Gittermasten, die als Ansitz genutzt werden kénnten);
Auswirkungen auf die Flora nicht zu erwarten

¢ Boden (Bodenfunktion, Erosion): -
kleinflachige Bodenversiegelung durch BaumaBnahme sowie Verdichtung durch Baufahrzeuge

e Wasser (Grundwasser, Oberflichengewéasser): 0
keine Auswirkungen zu erwarten
e Luft/Klima: +

kleinrdumig: keine Auswirkungen zu erwarten
groBraumig: positiver Klimabeitrag durch CO2-Einsparung

e Landschaft: -
Landschaftsbild durch Hochspannungsfreileitungen im Westen vorbelastet; trotzdem sind
gewisse Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes bei Errichtung einer Windkraftanlage zu
erwarten.

GroBraumig betrachtet, 1&Bt sich durch eine Biindelung von Winkraftanlagen in Vorrang- und
Vorbehaltsgebieten eine Entlastung im Sinne einer Freihaltung des Gesamtraumes erreichen.




e Sachwerte / Kulturelles Erbe:
Bodendenkmaéler nicht betroffen; erhebliche Auswirkungen auf Ortsbilder und Baudenkmaler
(sowohl Einzelbauwerke als auch Ensemble) sind aufgrund der Abstande nicht zu erwarten

e Wechselbeziehung der Umweltauswirkungen: 0
keine erkennbar

(8) technische Licken, fehlende Kenntnisse:

Die mdglichen Auswirkungen auf das Landschaftsbild lassen sich nur grundsatzlich darstellen. Es gilt: Je
héher die Anlage, desto gréBer die Fernwirkung und die Beeintréachtigung des Landschaftsbildes.
Tatsachliche Auswirkungen auf die Schutzgiter sind nur projektbezogen darstellbar.

Die mdgliche Kapazitat des Vorranggebietes soll der Veranschaulichung dienen. Sie kann auf dieser
Planungsebene nur als grobe Einschatzung gegeben werden, da nicht bekannt ist, welche Anlagentypen
mit ihren entsprechenden Einzeldaten letztendlich realisiert werden. Hier kommt es schlieBlich auf die
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren an, welche eine Begrenzung der Gesamtzahl der
Anlagen bzw. Betriebseinschrédnkungen einzelner Anlagen zur Folge haben kann.




WK 27 Gemeinde(n): Landkreis: Flache:
Schonberg NiUrnberger Land |ca. 54 ha
Vorranggebiet  [X | Vorbehaltsgebiet [ ] Anzahl bereits errichteter Windkraftanlagen: -
Anderung bestehender [X] |neuim RP7 [] | Gesamtzahl maximal méglicher ca.
Ausweisung im RP 7 Windkraftanlagen (Kapazitat): 7

(1) Umweltmerkmale:

- Naturraum: Laufer Albvorland

- Lage: 6stlich von Weigenhofen

- ErschlieBung: Gber LAU 7 und St 2404

- Entfernung zur nachstgelegenen Stromeinspeisemdglichkeit: ca. 250 m zu 110 kV-Leitung, ca. 190 m zu
2200 kV-Leitung

- Vegetation: Acker, im westlichen Randbereich Wald

- H6he Gber NN: ca. 380 - 400 m

- Windhoéffigkeit: 3,4 - 3,8 m/s in 50 m Héhe (laut Bayerischem Solar- und Windatlas)

- Flachenfortschreibung: Aufwertung des bisherigen Vorbehaltsgebietes WK 27 und Reduzierung um
nordliche Teilfldche

(2) minimale Abstande zu im vorliegenden Fall relevanten Aspekten

- Wohnbaufléache: ca. 870 m (Wohngebiet in Weigenhofen)

- gemischter Bauflache: ca.860 m (gemischte Bauflache in Weigenhofen)

- nach Kohlschlag (unbeplanter Bereich, entspricht gemischter Bauflache) ca. 500 m

(3) Umweltzustand und Umweltprobleme:

- derzeitige Nutzung: Gberwiegend landwirtschaftliche Nutzung, untergeordnet Forstwirtschaft (dstlicher
Randbereich)

- direktes Umfeld: land- und forstwirtschaftlich genutzte Fldchen

(4) Uberschneidung mit Schutzgebieten/ kart. Biotopen:

- Landschaftsschutzgebiet "Sudlicher Jura mit Moritzberg und Umgebung"

- Teilflachen des Biotops 6534-0002 (Hecken, Gebiische, Waldrandbereich in der Flur um den
"Kohlschlag") sowie 6534-1008-000 (Feuchtkomplex nordwestlich Gersberg) randlich gelegen

(5) potenzielle Beeintrachtigung benachbarter Schutzgebiete:

(6) Voraussichtliche Entwicklung ohne Planrealisierung bzw. alternative Planungen und Konzepte:
- Fortsetzung der landwirtschaftlichen Nutzung

(7) Voraussichtliche Umweltauswirkungen auf die Schutzgiter ((+) positiv, (0) neutral, (-) Wirkungen

negativ, (--) sehr negativ, (?) indifferent (z.B. kurzfristig negativ, langfristig positiv), <leer>

auf dieser Planungsebene nicht abschétzbar) sowie ggf. Vorschlage fur MaBnahmen zur

Verhinderung, Verminderung oder zum Ausgleich

¢ Mensch (Gesundheit, Erholung): ?
Negative Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit sind aufgrund der herangezogenen
Abstandswerte nicht zu erwarten - aufgrund einer mogl. CO?-Einsparung ggf. mittel- bzw.
langfristig positiv; Auswirkungen auf die Erholungsfunktion sind trotz einer Vorpragung des
Landschaftsraums (Hochspannungsleitungen im Norden und Osten) zu erwarten, die durch die
Verkleinerung des Gebietes jedoch in gewisser Weise relativiert werden.

e Biologische Vielfalt (Fauna, Flora): -
Beeintrachtigung von Végeln und Fledermausen durch Rotorbewegung (Begrenzung der
Beeintrachtigung durch Verzicht auf Gittermasten, die als Ansitz genutzt werden kénnten);
Auswirkungen auf die Flora nicht zu erwarten. Die vorhandenen, randlich gelegenen
Biotopstrukturen sind zu erhalten.

e Boden (Bodenfunktion, Erosion): -
kleinflachige Bodenversiegelung durch BaumaBnahme sowie Verdichtung durch Baufahrzeuge

e Wasser (Grundwasser, Oberflaichengewésser): 0
keine Auswirkungen zu erwarten
e Luft/Klima: +

kleinrdumig: keine Auswirkungen zu erwarten
groBraumig: positiver Klimabeitrag durch CO?-Einsparung
e Landschaft: -
Landschaftsbild durch Hochspannungsfreileitungen im Norden und Osten vorbelastet; trotzdem
sind gewisse Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes durch Windkraftanlagen zu erwarten




GroBraumig betrachtet, 1&Bt sich durch eine Biindelung von Winkraftanlagen in Vorrang- und
Vorbehaltsgebieten eine Entlastung im Sinne einer Freihaltung des Gesamtraumes erreichen.
e Sachwerte / Kulturelles Erbe: 0
Bodendenkmaler nicht betroffen; erhebliche Auswirkungen auf Ortsbilder und Baudenkmaler
(sowohl Einzelbauwerke als auch Ensemble) sind aufgrund der Absténde nicht zu erwarten

e Wechselbeziehung der Umweltauswirkungen: 0
keine erkennbar

(8) technische Lucken, fehlende Kenntnisse:

Die mdglichen Auswirkungen auf das Landschaftsbild lassen sich nur grundsatzlich darstellen. Es gilt: Je
héher die Anlage, desto gréBer die Fernwirkung und die Beeintréachtigung des Landschaftsbildes.
Tatsachliche Auswirkungen auf die Schutzgiter sind nur projektbezogen darstellbar.

Die mogliche Kapazitat des Vorranggebietes soll der Veranschaulichung dienen. Sie kann auf dieser
Planungsebene nur als grobe Einschatzung gegeben werden, da nicht bekannt ist, welche Anlagentypen
mit ihren entsprechenden Einzeldaten letztendlich realisiert werden. Hier kommt es schlieBlich auf die
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren an, welche eine Begrenzung der Gesamtzahl der
Anlagen bzw. Betriebseinschrédnkungen einzelner Anlagen zur Folge haben kann.




WK 31 Gemeinde(n): Landkreis: Flache:
Schnaitach, NiUrnberger Land |ca. 33 ha
Simmelsdorf

Vorranggebiet  [X | Vorbehaltsgebiet [ ] Anzahl bereits errichteter Windkraftanlagen: -

Anderung bestehender [ ] [neuim RP7 [X] | Gesamtzahl maximal méglicher ca.

Ausweisung im RP 7 Windkraftanlagen (Kapazitat): 4

(1) Umweltmerkmale:

- Naturraum: Pegnitzalb

- Lage: nérdlich von Osternohe, nordwestlich von Haidling, dstlich der BAB A9, ndrdlich des Altenberges
- ErschlieBung: tber LAU 10 bzw. LAU 2

- Vegetation: Wald- und Ackerflachen

- Héhe Uber NN: ca. 530 - 580 m

- Windhoéffigkeit: 3,8 - 4,7 m/s in 50 m Héhe (laut Bayerischem Solar- und Windatlas)

(2) minimale Abstande zu im vorliegenden Fall relevanten Aspekten

- Wohnbauflache: ca. 800 m (Wohngebiet in Osternohe)

- gemischter Bauflache: ca. 500 m (gemischte Bauflache im Norden von Osternohe) und ca. 500 m nach
Haidling (unbeplanter Bereich, hier als gemischte Bauflache zu werten)

-BAB A9: 250 m

(3) Umweltzustand und Umweltprobleme:
- derzeitige Nutzung: Land- und Forstwirtschaft
- direktes Umfeld: land- und forstwirtschaftliche Nutzflachen; BAB A9

(4) Uberschneidung mit Schutzgebieten/ kart. Biotopen:
- Landschaftsschutzgebiet "Nordlicher Jura"
- Schutzwald (tw. Gmkg. Diepoltsdorf, tw. Gmkg. Haidling) im &stlichen Teilbereich des Vorranggebietes

(5) potenzielle Beeintrachtigung benachbarter Schutzgebiete:

(6) Voraussichtliche Entwicklung ohne Planrealisierung bzw. alternative Planungen und Konzepte:
- Fortsetzung der forst- bzw. landwirtschaftlichen Nutzung

(7) Voraussichtliche Umweltauswirkungen auf die Schutzgiter ((+) positiv, (0) neutral, (-) Wirkungen

negativ, (--) sehr negativ, (?) indifferent (z.B. kurzfristig negativ, langfristig positiv), <leer>

auf dieser Planungsebene nicht abschéatzbar) sowie ggf. Vorschlage fir MaBnahmen zur

Verhinderung, Verminderung oder zum Ausgleich

¢ Mensch (Gesundheit, Erholung): ?
Negative Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit sind aufgrund der herangezogenen
Abstandswerte nicht zu erwarten - aufgrund einer mégl. CO?-Einsparung ggf. mittel- bzw.
langfristig positiv; erhebliche Auswirkungen auf die Erholungsfunktion sind aufgrund der
Vorbelastung des Landschaftsraums (Autobahn) nur in begrenztem MaBe zu erwarten.

e Biologische Vielfalt (Fauna, Flora): -
Die Vorbelastung durch die westlich verlaufende BAB A9 wirkt sich voraussichtlich zumindest
randlich auf die Eignung als Lebensraum fur stérungsempfindliche Vogelarten aus.
Beeintrachtigung von Vdgeln und Flederm&usen durch Rotorbewegung (Begrenzung der
Beeintrachtigung durch Verzicht auf Gittermasten, die als Ansitz genutzt werden kdnnten). Die
Lage in wertvollen Laub- bzw. Mischwaldern 1&sst auf eine hohe Artenvielfalt (betroffen
insbesondere Avifauna) schlieBen. Der als Schutzwald ausgewiesene Waldbereich ist unbedingt
zu erhalten.

¢ Boden (Bodenfunktion, Erosion): -
kleinflachige Bodenversiegelung durch BaumaBnahme sowie Verdichtung durch Baufahrzeuge

e Wasser (Grundwasser, Oberflaichengewasser): 0
keine Auswirkungen zu erwarten
e Luft/Klima: +

kleinrdumig: keine Auswirkungen zu erwarten
groBraumig: positiver Klimabeitrag durch CO?-Einsparung

e Landschaft: -




Landschaftsbild durch Autobahn vorgepragt; erhebliche Beeintréachtigungen des
Landschaftsbildes durch Windkraftanlagen sind dennoch zu erwarten, jedoch aufgrund der
Vorbelastung in gewissem MaBe zu relativieren.
GroBraumig betrachtet, |48t sich durch eine Bliindelung von Winkraftanlagen in Vorrang- und
Vorbehaltsgebieten eine Entlastung im Sinne einer Freihaltung des Gesamtraumes erreichen.
e Sachwerte / Kulturelles Erbe: 0
Bodendenkmaler nicht betroffen; erhebliche Auswirkungen auf Ortsbilder und Baudenkmaler
(sowohl Einzelbauwerke als auch Ensemble) sind aufgrund der Abstande nicht zu erwarten

e Wechselbeziehung der Umweltauswirkungen: 0
keine erkennbar

(8) technische Lucken, fehlende Kenntnisse:

Die mdglichen Auswirkungen auf das Landschaftsbild lassen sich nur grundsatzlich darstellen. Es gilt: Je
héher die Anlage, desto grdBer die Fernwirkung und die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes.
Tats&chliche Auswirkungen auf die Schutzgtter sind nur projektbezogen darstellbar.

Die mdgliche Kapazitat des Vorranggebietes soll der Veranschaulichung dienen. Sie kann auf dieser
Planungsebene nur als grobe Einschatzung gegeben werden, da nicht bekannt ist, welche Anlagentypen
mit ihren entsprechenden Einzeldaten letztendlich realisiert werden. Hier kommt es schlieBlich auf die
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren an, welche eine Begrenzung der Gesamtzahl der
Anlagen bzw. Betriebseinschrédnkungen einzelner Anlagen zur Folge haben kann.




WK 32 Gemeinde(n): Landkreis: Flache:
Schnaitach, Nirnberger Land |ca. 14 ha
Simmelsdorf

Vorranggebiet  [X | Vorbehaltsgebiet [ ] Anzahl bereits errichteter Windkraftanlagen: -

Anderung bestehender [ ] [neuim RP7 [X] | Gesamtzahl maximal méglicher ca.

Ausweisung im RP 7 Windkraftanlagen (Kapazitat): 2

(1) Umweltmerkmale:

- Naturraum: Pegnitzalb )

- Lage: Hienberg; 6stlich von Simmelsdorf, nordwestlich von Osternche; von zwei Asten der BAB A9
eingeschlossen

- ErschlieBung: Gber land- und forstwirtschaftliche Wege nach Osternohe und KreisstraBe LAU 10 bzw.
nach Diepoltsdorf und KreisstraBe LAU 2

- Vegetation: Wald

- Héhe tber NN: 550 m

- Windhéffigkeit: 4,2 - 4,7 m/s in 50 m Héhe (laut Bayerischem Solar- und Windatlas)

(2) minimale Abstande zu im vorliegenden Fall relevanten Aspekten

- Wohnbaufléache: ca. 800 m (Wohngebiet in Simmelsdorf)

- gemischter Bauflache: ca.650 m (gemischte Bauflache in Osternohe)
- BAB A6: ca. 200 m

(3) Umweltzustand und Umweltprobleme:
- derzeitige Nutzung: Forstwirtschaft
- direktes Umfeld: von zwei Asten der BAB A9 eingeschlossen, forst- und landwirtschaftliche Nutzflachen

(4) Uberschneidung mit Schutzgebieten/ kart. Biotopen:
- Landschaftsschutzgebiet "Nordlicher Jura"

(5) potenzielle Beeintrachtigung benachbarter Schutzgebiete:

(6) Voraussichtliche Entwicklung ohne Planrealisierung bzw. alternative Planungen und Konzepte:
- Fortsetzung der forstwirtschaftlichen Nutzung

(7) Voraussichtliche Umweltauswirkungen auf die Schutzgiter ((+) positiv, (0) neutral, (-) Wirkungen

negativ, (--) sehr negativ, (?) indifferent (z.B. kurzfristig negativ, langfristig positiv), <leer>

auf dieser Planungsebene nicht abschétzbar) sowie ggf. Vorschlage fur MaBnahmen zur

Verhinderung, Verminderung oder zum Ausgleich

¢ Mensch (Gesundheit, Erholung): ?
Negative Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit sind aufgrund der herangezogenen
Abstandswerte nicht zu erwarten - aufgrund einer mogl. CO?-Einsparung ggf. mittel- bzw.
langfristig positiv; Auswirkungen auf die Erholungsfunktion sind aufgrund der Vorbelastung des
Landschaftsraums (Autobahn mit Talbriicke) nur in begrenztem MaBe zu erwarten.

e Biologische Vielfalt (Fauna, Flora): -
Beeintrachtigung von Végeln und Flederm&usen durch Rotorbewegung (Begrenzung der
Beeintrachtigung durch Verzicht auf Gittermasten, die als Ansitz genutzt werden kdnnten). Die
Lage in wertvollen Laub- bzw. Mischwaldern I&sst auf eine hohe Artenvielfalt (betroffen
insbesondere Avifauna und Fledermause) schlieBen. Auswirkungen auf die Flora sind nicht zu
erwarten.

Die Vorbelastung durch die auf beiden Seiten verlaufende BAB A9 wirkt sich zumindest randlich
ebenfalls auf die Eignung als Lebensraum fiir stérungsempfindliche Vogelarten aus. Die
Wirkung des Stérungsbandes nimmt jedoch mit zunehmender Entfernung ab so dass im Inneren
der ,Waldinsel“ vermutlich sogar von einem vergleichsweise ungestdrten Bereich ausgegangen
werden kann. Eine Weiterverfolgung des Standortes scheint méglich, wenn die Standorte der
Anlagen mdglichst nahe am Stérungsband BAB A9 positioniert werden.

¢ Boden (Bodenfunktion, Erosion): -
kleinflachige Bodenversiegelung durch BaumaBnahme sowie Verdichtung durch Baufahrzeuge

e Wasser (Grundwasser, Oberflaichengewésser): 0
keine Auswirkungen zu erwarten
e Luft/Klima: +

kleinrdumig: keine Auswirkungen zu erwarten




groBraumig: positiver Klimabeitrag durch CO2-Einsparung

e Landschaft: -
Landschaftsbild durch Autobahn erheblich vorgepragt; Beeintrachtigungen des
Landschaftsbildes durch Windkraftanlagen sind dennoch zu erwarten (Fernwirkung), jedoch
aufgrund der Vorbelastung zu relativieren.

GroBraumig betrachtet, 1&Bt sich durch eine Biindelung von Winkraftanlagen in Vorrang- und
Vorbehaltsgebieten eine Entlastung im Sinne einer Freihaltung des Gesamtraumes erreichen.

e Sachwerte / Kulturelles Erbe: 0
Bodendenkmaéler nicht betroffen; erhebliche Auswirkungen auf Ortsbilder und Baudenkmaler
(sowohl Einzelbauwerke als auch Ensemble) sind aufgrund der Abstande nicht zu erwarten.

e Wechselbeziehung der Umweltauswirkungen: 0
keine erkennbar

(8) technische Liicken, fehlende Kenntnisse:

Die mdglichen Auswirkungen auf das Landschaftsbild lassen sich nur grundsatzlich darstellen. Es gilt: Je
héher die Anlage, desto gréBer die Fernwirkung und die Beeintréachtigung des Landschaftsbildes.
Tatséchliche Auswirkungen auf die Schutzgtter sind nur projektbezogen darstellbar.

Die mdgliche Kapazitat des Vorranggebietes soll der Veranschaulichung dienen. Sie kann auf dieser
Planungsebene nur als grobe Einschatzung gegeben werden, da nicht bekannt ist, welche Anlagentypen
mit ihren entsprechenden Einzeldaten letztendlich realisiert werden. Hier kommt es schlieBlich auf die
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren an, welche eine Begrenzung der Gesamtzahl der
Anlagen bzw. Betriebseinschrédnkungen einzelner Anlagen zur Folge haben kann.




WK 33 Gemeinde(n): Landkreis: Flache:
Leinburg, Nirnberger Land |ca. 42 ha
Offenhausen,
Altdorf
Vorranggebiet  [X | Vorbehaltsgebiet [ ] Anzahl bereits errichteter Windkraftanlagen: -
Anderung bestehender [] [neuim RP7 [X] | Gesamtzahl maximal méglicher ca.
Ausweisung im RP 7 Windkraftanlagen (Kapazitat): 4-5

(1) Umweltmerkmale:

- Naturraum: Neumarkter Flachenalb

- Lage: 6stlich von WeiBenbrunn

- ErschlieBung: Uber KreisstraBe LAU 6 bzw. LAU 24

- Entfernung zur nachstgelegenen Stromeinspeisemdglichkeit: 20 kV-Leitung im Gebiet
- Vegetation: kleinteilige Ackerlandschaft

- Héhe tber NN: 565 - 570 m

- Windhéffigkeit: 4,2 - 4,7 m/s in 50 m Héhe (laut Bayerischem Solar- und Windatlas)

(2) minimale Abstande zu im vorliegenden Fall relevanten Aspekten

- Wohnbauflache: ca. 1,2 km (Wohngebiet in WeiBenbrunn)

- gemischter Bauflache: ca.750 m (WeiBenbrunn), ca. 500 m (Klingenhof), ca. 500 m (Raschbach)
- Modellflugplatz ca. 450 m stdlich

- KreisstraBen LAU 6 und LAU 24: 150 m (als Puffer ausgespart)

(3) Umweltzustand und Umweltprobleme:

- Hochflache mit kleinteiliger landwirtschaftlicher Nutzung

- far Erholungsnutzung gut geeignet, insbesondere im Zusammenhang mit den attraktiven Waldern im
Bereich der Talhange, jedoch geringe optische Vorbelastung durch bestehende Anlagen bei
Eismannsberg und Traunfeld/Dippersricht in einiger Entfernung

- derzeitige Nutzung: Landwirtschaft

- direktes Umfeld: land- und forstwirtschaftliche Nutzflachen, iberwiegend Laub- und Mischwélder an den
Talhangen, Landschaftsbestandteil ,Klingenhofer Anger” (Halbtrockenrasen mit Hecken und Gebiischen
= Trockenstandort von landesweiter Bedeutung) nérdlich bis nordéstlich des geplanten Vorranggebietes

(4) Uberschneidung mit Schutzgebieten/ kart. Biotopen:

- nordwestlicher Randbereich des Vorranggebietes tberschneidet sich geringfigig mit dem
Landschaftsschutzgebiet:,Stdlicher Jura mit Moritzberg und Umgebung*

- westlicher Teil der Vorrangflache im Trinkwasserschutzgebiet Ursprung/Obermuhle zur WV der EWAG
AG Nirnberg (Zone IlIB), diverse Trinkwasserschutzgebiete abstédndig umliegend

(5) potenzielle Beeintrachtigung benachbarter Schutzgebiete:
- Landschaftsschutzgebiet:,Stdlicher Jura mit Moritzberg und Umgebung*” ringsum angrenzend, im
nordwestlichen Randbereich leicht Gberschneidend

(6) Voraussichtliche Entwicklung ohne Planrealisierung bzw. alternative Planungen und Konzepte:
- Fortsetzung der landwirtschaftlichen Nutzung

(7) Voraussichtliche Umweltauswirkungen auf die Schutzgiter ((+) positiv, (0) neutral, (-) Wirkungen

negativ, (--) sehr negativ, (?) indifferent (z.B. kurzfristig negativ, langfristig positiv), <leer>

auf dieser Planungsebene nicht abschéatzbar) sowie ggf. Vorschlage fir MaBnahmen zur

Verhinderung, Verminderung oder zum Ausgleich

¢ Mensch (Gesundheit, Erholung): ?
Negative Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit sind aufgrund der herangezogenen
Abstandswerte nicht zu erwarten - aufgrund einer mégl. CO?-Einsparung ggf. mittel- bzw.
langfristig positiv; erhebliche Auswirkungen auf die Erholungsfunktion sind trotz bestehender
Anlagen 6stlich des Gebietes nicht ganz auszuschlieBen.

e Biologische Vielfalt (Fauna, Flora): -
Beeintrachtigung von Végeln und Fledermausen durch Rotorbewegung (Begrenzung der
Beeintrachtigung durch Verzicht auf Gittermasten, die als Ansitz genutzt werden kdnnten); die
Laubwaélder an den Talhangen sowie Hecken und Magerrasenstrukturen lassen auf einen hohen
Artenreichtum schlieBen, insbesondere im Hinblick auf Avifauna und Fledermause, negative
Auswirkungen sind nicht auszuschlieBen; Auswirkungen auf die Flora sind nicht zu erwarten.
Zur Verringerung der méglichen Auswirkungen auf die biologische Vielfalt sind mdglichst groBe
Abstande zu den Talhadngen und Biotopkomplexen zu wahlen.

¢ Boden (Bodenfunktion, Erosion): -




kleinflachige Bodenversiegelung durch BaumaBnahme sowie Verdichtung durch Baufahrzeuge

e Wasser (Grundwasser, Oberflichengewéasser): 0
keine Auswirkungen zu erwarten

e Luft/Klima: +
kleinrdumig: keine Auswirkungen zu erwarten
groBraumig: positiver Klimabeitrag durch CO2-Einsparung

e Landschaft: -
Landschaftsbild durch bestehende, weiter dstlich gelegene Windkraftanlagen geringflgig
vorgepragt; Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes durch Windkraftanlagen sind dennoch zu
erwarten.

GroBraumig betrachtet, |48t sich durch eine Bliindelung von Winkraftanlagen in Vorrang- und
Vorbehaltsgebieten eine Entlastung im Sinne einer Freihaltung des Gesamtraumes erreichen.

e Sachwerte / Kulturelles Erbe: 0
Bodendenkmaler nicht vorhanden; erhebliche Auswirkungen auf Ortsbilder und Baudenkmaler
(sowohl Einzelbauwerke als auch Ensemble) sind aufgrund der Abstande nicht zu erwarten

e Wechselbeziehung der Umweltauswirkungen: 0
keine erkennbar

(8) technische Liicken, fehlende Kenntnisse:

Die mdglichen Auswirkungen auf das Landschaftsbild lassen sich nur grundsatzlich darstellen. Es gilt: Je
héher die Anlage, desto grdBer die Fernwirkung und die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes.
Tatsachliche Auswirkungen auf die Schutzgiter sind nur projektbezogen darstellbar.

Die mogliche Kapazitat des Vorranggebietes soll der Veranschaulichung dienen. Sie kann auf dieser
Planungsebene nur als grobe Einschatzung gegeben werden, da nicht bekannt ist, welche Anlagentypen
mit ihren entsprechenden Einzeldaten letztendlich realisiert werden. Hier kommt es schlieBlich auf die
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren an, welche eine Begrenzung der Gesamtzahl der
Anlagen bzw. Betriebseinschréankungen einzelner Anlagen zur Folge haben kann.




WK 34 Gemeinde(n): Landkreis: Flache:
Happurg Nirnberger Land |ca. 17 ha

Vorranggebiet  [X | Vorbehaltsgebiet [ ] Anzahl bereits errichteter Windkraftanlagen: -

Anderung bestehender [ ] [neuim RP7 [X] | Gesamtzahl mdglicher Windkraftanlagen

Ausweisung im RP 7 (Kapazitat): ca. 2-3

(1) Umweltmerkmale:

- Naturraum: Neumarkter Flachenalb

- Lage: sldlich von Hinterhaslach (Gde. Offenhausen), nérdlich der A 6

- ErschlieBung: Uber KreisstraBe LAU 25 bzw. NM 10

- Vegetation: Acker, Wald

- Héhe Uber NN: 550 m

- Windhdéffigkeit: 3,8-4,7 m/s in 50 m Héhe (laut Bayerischem Solar- und Windatlas)

(2) minimale Abstande zu im vorliegenden Fall relevanten Aspekten

- Wohnbauflache: ca. 2,2 km (Wohngebiet in Schupf), ca. 970 m (Traunfeld, Oberpfalz)
- gemischter Baufléche: ca.1,6 km (Hinterhaslach), ca. 590 m (Dippersricht; Oberpfalz)
-BAB A6:ca. 240 m

- KreisstraBe LAU 25 bzw. NM 10: ca. 880 m

- FFH-Gebiet 6534-371.02 "Bachtéler der Hersbrucker Alb: ca. 300 m

- geplantes Naturschutzgebiet "Oberes Kainsbachtal": ca. 300 m

(3) Umweltzustand und Umweltprobleme:

- derzeitige Nutzung: Land- und Forstwirtschaft

- direktes Umfeld: land- und forstwirtschaftliche Flachen; Vorranggebiete WK 8 und WK 9 mit
bestehenden Windkraftanlagen ca. 1,2 km westlich bzw. ca. 1,3 km 8stlich gelegen, BAB A 6 ca. 240 m
stdlich gelegen

(4) Uberschneidung mit Schutzgebieten/ kart. Biotopen:

- bis auf einen Teilbereich im Westen liegt das Vorranggebiet im Landschaftsschutzgebiet "Sidlicher Jura
mit Moritzberg und Umgebung"

- Biotope 6534-0137-001 [W-exponierte Bdschung u. BéschungsfuB3 zw. Kiefernwaldrest u. Feldweg mit
grasreichen Halbtrockenrasen (Fiederzwenke, Glatthafer); im Bereich der Béschungsoberkante
Geholzaufwuchs (Holunder, Schlehe)] und 6534-1230-000 [warmeliebender Saumstreifen mit
Magerrasenanteilen an einer maBig steilen bis steilen, west- bis siidwestexponierten Béschung am Rand
eines kleinen Feldgehdlzes: Giberwiegend fiederzwenkenreich, in den Magerrasenabschnitten auch viel
Pyramiden-Kammschmiele vorkommend] im siidlichen Randbereich des Vorranggebietes

(5) potenzielle Beeintrachtigung benachbarter Schutzgebiete:
- FFH- und geplantes Naturschutzgebiet nordwestlich gelegen

(6) Voraussichtliche Entwicklung ohne Planrealisierung bzw. alternative Planungen und Konzepte:
- Fortsetzung der land- und forstwirtschaftlichen Nutzung

(7) Voraussichtliche Umweltauswirkungen auf die Schutzgiter ((+) positiv, (0) neutral, (-) Wirkungen

negativ, (--) sehr negativ, (?) indifferent (z.B. kurzfristig negativ, langfristig positiv), <leer>

auf dieser Planungsebene nicht abschéatzbar) sowie ggf. Vorschlage fir MaBnahmen zur

Verhinderung, Verminderung oder zum Ausgleich

¢ Mensch (Gesundheit, Erholung): ?
Negative Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit sind aufgrund der herangezogenen
Abstandswerte nicht zu erwarten - aufgrund einer mégl. CO?-Einsparung ggf. mittel- bzw.
langfristig positiv; Auswirkungen auf die Erholungsfunktion sind trotz einer gewissen
Vorbelastung des Landschaftsraums zu erwarten (bestehende Windkraftanlagen éstlich (WK 9)
und westlich (WK 8), Autobahn)

e Biologische Vielfalt (Fauna, Flora): -
Beeintrachtigung von Végeln und Flederm&usen durch Rotorbewegung (Begrenzung der
Beeintrachtigung durch Verzicht auf Gittermasten, die als Ansitz genutzt werden kdnnten). Die
vorhandenen, randlich gelegenen Biotopstrukturen sind zu erhalten.

¢ Boden (Bodenfunktion, Erosion): -
kleinflachige Bodenversiegelung durch BaumaBnahme sowie Verdichtung durch Baufahrzeuge

e Wasser (Grundwasser, Oberflaichengewésser): 0
keine Auswirkungen zu erwarten




e  Luft/Klima:
kleinrdumig: keine Auswirkungen zu erwarten
groBraumig: positiver Klimabeitrag durch CO?-Einsparung

e Landschaft:
Landschaftsbild durch Autobahn im Stiden und Windrader im Westen u. Osten vorgepragt;
dennoch sind gewisse Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes zu erwarten
GroBraumig betrachtet, 1&Bt sich durch eine Biindelung von Winkraftanlagen in Vorrang- und
Vorbehaltsgebieten eine Entlastung im Sinne einer Freihaltung des Gesamtraumes erreichen.
e Sachwerte / Kulturelles Erbe:
Bodendenkmaéler nicht betroffen; erhebliche Auswirkungen auf Ortsbilder und Baudenkmaler
(sowohl Einzelbauwerke als auch Ensemble) sind aufgrund der Abstande nicht zu erwarten

e Wechselbeziehung der Umweltauswirkungen:
keine erkennbar

(8) technische Lucken, fehlende Kenntnisse:

Die mdglichen Auswirkungen auf das Landschaftsbild lassen sich nur grundsatzlich darstellen. Es gilt: Je
héher die Anlage, desto gréBer die Fernwirkung und die Beeintréachtigung des Landschaftsbildes.

Tatsachliche Auswirkungen auf die Schutzgiter sind nur projektbezogen darstellbar.

Die mdgliche Kapazitat des Vorranggebietes soll der Veranschaulichung dienen. Sie kann auf dieser
Planungsebene nur als grobe Einschatzung gegeben werden, da nicht bekannt ist, welche Anlagentypen
mit ihren entsprechenden Einzeldaten letztendlich realisiert werden. Hier kommt es schlieBlich auf die
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren an, welche eine Begrenzung der Gesamtzahl der

Anlagen bzw. Betriebseinschrédnkungen einzelner Anlagen zur Folge haben kann.




WK 35 Gemeinde(n): Landkreis: Flache:
Happurg Nirnberger Land |ca. 21 ha

Vorranggebiet  [X | Vorbehaltsgebiet [ ] Anzahl bereits errichteter Windkraftanlagen: -

Anderung bestehender [ ] [neuim RP7 [X] | Gesamtzahl mdglicher Windkraftanlagen

Ausweisung im RP 7 (Kapazitat): ca. 2-3

(1) Umweltmerkmale:

- Naturraum: Lauterach-Kuppenalb

- Lage: slidéstlich von Schupf, nordwestlich von Lieritzhofen

- ErschlieBung: Uber KreisstraBe LAU 26

- Entfernung zur nachstgelegenen Stromeinspeisemdglichkeit: 500 m zu 20 kV-Leitung

- Vegetation: kleinteilig landwirtschaftlich genutzter Bereich mit dem Charakter einer Rodungsinsel,
randlich mit einigen Biotopstrukturen

- Héhe Gber NN: 560 - 570 m

- Windhoéffigkeit: 4,2 - 4,7 m/s in 50 m Héhe (laut Bayerischem Solar- und Windatlas)

(2) minimale Abstande zu im vorliegenden Fall relevanten Aspekten
- Wohnbauflache: ca. 1,1 km (Wohngebiet in Schupf)

- gemischter Bauflache: ca.750 m (gemischte Bauflache in Waller)
-BAB A6: ca. 1,4 km

(3) Umweltzustand und Umweltprobleme:

- ruhiger, ungestdrter Landschaftsraum; die in ca. 1,4 km Entfernung liegende BAB A6 hat keine
Auswirkungen, da sie von Waldflachen abgeschirmt ist

- derzeitige Nutzung: intensive ackerbauliche Nutzung ohne Kleinstrukturen oder wertbestimmende
Biotope

- direktes Umfeld: land- und forstwirtschaftlich genutzte Fldchen; Vorranggebiet WK 9 (mit einer
bestehenden Anlage) ca. 950 m slidwestlich

(4) Uberschneidung mit Schutzgebieten/ kart. Biotopen:

- Landschaftsschutzgebiet "Sldlicher Jura mit Moritzberg und Umgebung"

- Biotope im Norden und nordwestlichen Randbereich des Vorranggebietes: 6534-0129-056 bis -058
(Hecken u. Feldgehélze), 6534-1216-000 (magerer Altgrasbestand), 6534-1450-000 (Extensivwiese),
6534-1217-000 (warmeliebender Saumstreifen), 6534-1218-000 (warmeliebender Saum)

(5) potenzielle Beeintrachtigung benachbarter Schutzgebiete:

(6) Voraussichtliche Entwicklung ohne Planrealisierung bzw. alternative Planungen und Konzepte:
- Fortsetzung der landwirtschaftlichen Nutzung

(7) Voraussichtliche Umweltauswirkungen auf die Schutzgiter ((+) positiv, (0) neutral, (-) Wirkungen

negativ, (--) sehr negativ, (?) indifferent (z.B. kurzfristig negativ, langfristig positiv), <leer>

auf dieser Planungsebene nicht abschétzbar) sowie ggf. Vorschlage fur MaBnahmen zur

Verhinderung, Verminderung oder zum Ausgleich

e Mensch (Gesundheit, Erholung): ?
Negative Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit sind aufgrund der herangezogenen
Abstandswerte nicht zu erwarten - aufgrund einer mogl. CO?-Einsparung ggf. mittel- bzw.
langfristig positiv; flr die Erholungsnutzung wird eine Beeintrachtigung zu erwarten sein.

e Biologische Vielfalt (Fauna, Flora): -
Beeintrachtigung von Végeln und Flederm&usen durch Rotorbewegung (Begrenzung der
Beeintrachtigung durch Verzicht auf Gittermasten, die als Ansitz genutzt werden kénnten);
Auswirkungen auf die Flora sind nicht auszuschlieBen; besonders wertvolle Flachen nicht
vorhanden (gepl. NSG und FFH-Gebiet Kainsbachtal liegt mind. 1 km entfernt); die vorhandenen
Biotopstrukturen - inklusive der randlich gelegenen - sind zu erhalten.

e Boden (Bodenfunktion, Erosion): -
kleinflachige Bodenversiegelung durch BaumaBnahme sowie Verdichtung durch Baufahrzeuge

e Wasser (Grundwasser, Oberflichengewéasser): 0
keine Auswirkungen zu erwarten

e Luft/Klima: +




kleinrdumig: keine Auswirkungen zu erwarten
groBraumig: positiver Klimabeitrag durch CO?-Einsparung

e Landschaft: -
Landschaftsbild als Voraussetzung fiir die ortsnahe Erholung der Bevélkerung von Schupf wird
in erheblichem MaBe beeintréchtigt, gewisse Beeintréachtigungen des Landschaftsbildes durch
Windkraftanlagen sind jedoch anlagenimmanent. Bestehende Anlagen in WK 8 und WK 9
wirken nur bedingt vorbelastend.

GroBraumig betrachtet, 1&Bt sich durch eine Bindelung von Winkraftanlagen in Vorrang- und
Vorbehaltsgebieten eine Entlastung im Sinne einer Freihaltung des Gesamtraumes erreichen.

e Sachwerte / Kulturelles Erbe: 0
Bodendenkmaler nicht vorhanden; erhebliche Auswirkungen auf Ortsbilder und Baudenkmaler
(sowohl Einzelbauwerke als auch Ensemble) sind aufgrund der Absténde nicht zu erwarten.

e Wechselbeziehung der Umweltauswirkungen: 0
keine erkennbar

(8) technische Liicken, fehlende Kenntnisse:

Die mdglichen Auswirkungen auf das Landschaftsbild lassen sich nur grundsatzlich darstellen. Es gilt: Je
héher die Anlage, desto gréBer die Fernwirkung und die Beeintréachtigung des Landschaftsbildes.
Tatsachliche Auswirkungen auf die Schutzgiter sind nur projektbezogen darstellbar.

Die mogliche Kapazitat des Vorranggebietes soll der Veranschaulichung dienen. Sie kann auf dieser
Planungsebene nur als grobe Einschatzung gegeben werden, da nicht bekannt ist, welche Anlagentypen
mit ihren entsprechenden Einzeldaten letztendlich realisiert werden. Hier kommt es schlieBlich auf die
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren an, welche eine Begrenzung der Gesamtzahl der
Anlagen bzw. Betriebseinschrédnkungen einzelner Anlagen zur Folge haben kann.




