Auswertung des Beteiligungsverfahrens zur achten Anderung des Regionalplan der Industrieregion Mittelfranken (RP 7)
Entwurf vom 28.01.2008 (Tekturkarte 10.12.2007)

Stellungnahmen der Beteiligten

Beschlussempfehlung des Regionsbeauftragten

Hinweise

e Zustimmung bzw. keine Einwendungen werden vorgebracht von:

den Gemeinden Burgthann, Engelthal, Georgensgmiind, Grof3habersdorf, Henfen-
feld, Kammerstein, M6hrendorf, Obermichelbach, Offenhausen, Rednitzhembach,
Reichenschwand, Rohr, Schwarzenbruck, Spardorf, Uttenreuth

den Markten Ammerndorf, Cadolzburg, Feucht, Heroldsberg, Schnaittach, Wachen-

roth, Wendelstein, Weisendorf,

den Stadten Altdorf b. Nirnberg, Baiersdorf, Erlangen, Hersbruck, Herzogenaurach

Hilpoltstein, Langenzenn, Lauf, Réthenbach a.d.Pegnitz, Roth, Stein, Zirndorf
den Landratsamtern Firth, Nirnberger Land,

den Regionalen Planungsverbanden Regensburg, Oberfranken-West, Oberfran-
ken-Ost, Westmittelfranken

Bayerisches Landesamt fur Denkmalpflege - Abteilung Bodendenkmalpflege
Regierung von Oberfranken - Bergamt Nordbayern

Staatliches Bauamt Nirnberg

Industrie- und Handelskammer Nirnberg fur Mittelfranken

Amt fur landliche Entwicklung Mittelfranken

N-ERGIE Netz GmbH

E.ON Kraftwerke GmbH

Tourismusverband Franken e.V.

Autobahndirektion Nordbayern

Regierung von Mittelfranken

e Bis zum 04.07.2008 haben keine Stellungnahme abgegeben:

die Gemeinden Alfeld, Aurachtal, Buchenbach, Engelthal, Grolkenseebach, Hap-
purg, Hemhofen, Hel3dorf, Kalchreuth, Kirchensittenbach, Neunkirchen a. Sand,
Oberreichenbach, Offenhausen, Ottensoos, Pommelsbrunn, Puschendorf, Rotten-
bach (Lkr. ERH), Réttenbach (Lkr. RH), Rickersdorf, Schwaig b. Nirnberg, Seu-
kendorf, Simmelsdorf, Tuchenbach, Veitsbronn, Vorra, Winkelhaid

die Markte Eckental, Heroldsberg, Lonnerstadt, Neuhaus a.d.Pegnitz, RoRtal,
Schwanstetten, Thalmassing, Vestenbergsgreuth

die Stadte Abenberg, Greding, Oberasbach, Schwabach

der Regionale Planungsverband Oberpfalz-Nord (6)

(1) Kenntnisnahme

(2) Kenntnisnahme
In diesen Fallen wird gemafR Anschreiben vom 06.02.2008 Ein-
verstandnis mit dem Fortschreibungsentwurf vorausgesetzt.

Sollten bis zur Planungsausschusssitzung am 21.07.2008 noch
Stellungnahmen eingehen, werden diese - mit Beschlussemp-
fehlung - als Tischvorlage vorgelegt.




- Amt fur Landwirtschaft und Forsten Roth

- Amt fur Landwirtschaft und Forsten Frth

- Amt fur Landwirtschaft und Forsten Ansbach

- Bayerische Staatsforsten, Forstbetrieb Nirnberg, Aufenstelle Altdorf
- Bayer. Bauernverband — Geschéftsstelle Nurnberg

- Bayer. Waldbesitzerverband e.V.

- Landesjagdverband Bayern e.V.

- Schutzgemeinschaft Deutscher Wald — Landesverband Bayern e.V.
- Landesbund fur Vogelschutz in Bayern e.V.

- Landesverband Bayern der Deutschen Gebirgs- und Wandervereine e.V.
- Naturpark Altmdihltal (Stdl. Frankenalb) e.V.

- Naturpark Frankische Schweiz-Veldensteiner Forst e.V.

- Naturpark Steigerwald — Tourist-Information Steigerwald

- Verein Naherholungsgebiet Sebalder Reichswald e.V.

- DB Energie GmbH

- Eisenbahnbundesamt

- Deutsche Post Bauen GmbH

- Verkehrsverbund Groflraum Nurnberg GmbH

- Wasser- und Schifffahrtsdirektion Wirzburg

- Zweckverband Rothsee

- Wasserwirtschaftsamt Nirnberg

- E.ON Energie AG

- Handwerkskammer fiir Mittelfranken

- Graf von Faber Castell Vermdgensverwaltung

- Bundesvermdgensamt Amberg

- Bezirk Mittelfranken

Allgemein

e Verein zum Schutz der Bergwelt e.V.:

Der Verein zum Schutz der Bergwelt e.V. kann zu diesem Verfahren leider keine fach-
kompetente Bewertung abgeben, da er sich andere Schwerpunkte gesetzt hat. Wir
bitten daher um lhr Verstandnis, dass wir keine Stellungnahme einreichen werden und
bitten gleichzeitig dies nicht als Zustimmung zu werten.

o Amt fiir Landliche Entwicklung Mittelfranken:

Soweit durch die Ausweisung bzw. Erganzung von landschaftlichen Vorbehaltsgebie-
ten laufende und geplante Verfahren der Landlichen Entwicklung raumlich berihrt
werden, werden die fachlichen Zielsetzungen beachtet.

o N-ERGIE Netz GmbH:
Seitens unseres Unternehmens bestehen keine Anregungen und Bedenken.
Die Stellungnahme vom 30.10.2007, AZ 2007/02466 behalt weiterhin Gultigkeit.

(3) Kenntnisnahme

(4) Kenntnisnahme

(5) Kenntnisnahme
Die angegebene Stellungnahme vom 30.10.2007 bezieht sich
auf die 14. Anderung des Regionalplans (Kapitel Energieversor-

gung).




e Gemeinde Hartenstein:

Hauptarbeitgeber in unserer Region sind die Eckart/Altana Werke, die durch diese
Anderung in ihrer Entwicklung sehr behindert werden. Auerdem fiihrt die Gemeinde
Hartenstein eine Flurneuordnung durch, so dass durch die beabsichtigte Anderung
Schwierigkeiten auch hier zu erwarten sind. Erschwerend kommt hinzu, dass die Aus-
wirkungen der Anderungen auf die Gemeinde und hier insbesondere der Biotopver-
bund nicht fachlich ausfuhrlich erlautert sind.

Es werden Fakten geschaffen, die im Vornherein von den Gemeinden nicht gewichtet
werden kdnnen, auf die sich aber vorgesetzte Behdrden und hier besonders die Natur-
schutzbehdrden berufen.

Die Gemeinde Hartenstein lehnt aus diesen Griinden die 8. Anderung des Regional-
plans ab.

e Stadt Velden:

Der Stadtrat erhebt gegen die Anderungen Bedenken und Einwendungen und zwar:

1. Das Stadtgebiet der Stadt Velden liegt im Naturpark Frankische Schweiz-
Veldensteiner Forst und ist zudem noch zu 89% von anderen Schutzgebieten wie
z.B. Landschaftsschutzgebiet Noérdlicher Jura, FFH, Dolomit-Kuppenalp, Gberla-
gert.
Seit der Einfihrung der FFH Gebiete ist auch das gesamte Pegnitztal betroffen.
Die Pegnitz wird aber seit langerem von der Stadt touristisch genutzt, Kanufahr-
ten, Fischen etc. . Wir sehen als Folge dieser Einbeziehung eine erhebliche Be-
eintréchtigung unserer touristischen Belange.

(6) Erganzung der Begriindung zu B | 1.3.2 wie angegeben;
ggf. Erérterung mit der Kommune u. den Fachstellen

Aus welchen Griinden die vorliegende Regionalplanénderung
die Entwicklung der Eckart/Altana Werke einschranken soll,
bleibt ohne Erklarung; dies gilt gleichermalden fiir die dargeleg-
ten Beflirchtungen hinsichtlich der Flurneuordnung.

Um die Bedeutung von Biotopverbundachsen weiter zu erlautern
und ggf. bestehende Befiirchtungen zu nehmen, wird empfoh-
len, die Begrindung zu B | 1.3.2 folgendermal3en zu erganzen:

,Mit der Aufnahme in das Bayerische Naturschutzgesetz wurde
das Ziel eines landesweiten Biotopverbundes 1998 rechtlich
verankert (vgl. Art. 1 a Abs. 2 Nr. 3 u. Art. 13 f BayNatSchG).
Das bayerische Biotopverbundkonzept soll v. a. im Rahmen von
groflen Naturschutzprojekten umgesetzt werden. In derzeit 348
BayernNetz Natur-Projekten (Stand: Juli 2008) werden in allen
bayerischen Landesteilen wertvolle Lebensraume fir seltene
Pflanzen und Tiere neu geschaffen und gepflegt.

BayernNetz Natur-Projekte zeichnen sich durch eine enge Zu-
sammenarbeit zwischen den Beteiligten (u. a. Landwirte, Behor-
den, Verbande, Kommunen) aus. Oberstes Prinzip bei Bayern-
Netz Natur ist die Freiwilligkeit aller Mal3nahmen und der koope-
rative Ansatz.”

Es wird diesbeziiglich nochmals Kontakt mit der Kommune auf-
genommen. Sofern weiterhin Bedarf gesehen wird, besteht je-
derzeit die Bereitschaft die empfundenen Problembereiche
nochmals vor Ort mit der Kommune und den naturschutzfachli-
chen Stellen zu erértern.

(7) Kenntnisnahme; vgl. (6); ggf. Erorterung mit der Kom-
mune u. den Fachstellen

Die nachrichtliche Ubernahme des bestehenden Landschafts-
schutzgebietes stellt lediglich den gliltigen Status Quo dar. Er-
weiterungen durch die Regionalplanung sind dadurch nicht be-
dingt. Diese liegen wie auch die angesprochene FFH-Kulisse
ohnehin nicht in der Planungskompetenz der Regionalplanung.
Es werden offensichtlich drei Problemzonen gesehen, die zu
einer Beeintrachtigung des Lebens im Bereich der Stadt Velden
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2. Die Stadt Velden sieht weiter auf Grund des hohen Anteils von Schutzgebieten die
Entwicklung gehemmt, besonders bei der Schaffung von Industrie und Gewerbe-
gebieten, die fir die Stadt Velden enorm wichtig sind.

3. (sieheB11.3)

4. Landschaftliche Vorbehaltsgebiete, Biotopverbund sowie naturbezogene Erholung
sind drei Problemzonen, die zu weiteren Beeintrachtigungen des Lebens im Be-
reich der Stadt Velden fuhren kénnen. Der Stadtrat vermisst jegliche Information
Uber die Folgen dieser Festschreibung, es ware sinnvoll gewesen, hatte man ein
Folgekonzept hinsichtlich der oben genannten drei Problempunkte vorgelegt. Der
Stadtrat legt groRten Wert darauf, dass der Planungsverband ein Konzept der
Stadt Velden Uber die Folgen dieser landschaftlichen Vorbehaltsgebiete, dem Bio-
topverbund und der naturbezogenen Erholung vorlegt.

e Bayerischer Ziegelindustrie-Verband e.V.:

Der vorliegende Entwurf enthalt eine Vielzahl vorgeschlagener Schutzgebiete. Nach
Auffassung des Bayerischen Ziegelindustrie-Verbandes e.V. ist es duflerst problema-
tisch, dass mehr als 60 % der Flache in der Region als landschaftliches Vorbehaltsge-
biet, Naturschutzgebiet, Landschaftsschutzgebiet oder Naturpark ausgewiesen wer-
den.

Es besteht die Gefahr einer Behinderung des Rohstoffabbaus im Bereich von Ton und
Lehm. In den ausgewiesenen Flachen kdnnen sich Lagerstatten fiir Rohstoffe befin-
den, auf die die bayerische Ziegelindustrie angewiesen ist.

Statistisch gesehen verbraucht jeder Deutsche in 70 Lebensjahren rund 7000 t minera-
lischer Rohstoffe, davon ca. 20 t Ton. Mehr als 80 % der geférderten und veredelten
Tone werden im Bereich der Bauprodukte wie Hinter- und Vormauerziegel, Verblen-
der, Klinker oder Dachziegel verwendet.

Wer die Produktion dieser vielfaltigen Baustoffe gewahrleisten will, der muss dafir
sorgen, dass die Verfiigbarkeit der mineralischen Rohstoffe langfristig gesichert ist.
Dies setzt aber voraus, dass in den Regionalplanen ausreichend Gebiete fiir den Roh-
stoffabbau ausgewiesen werden koénnen.

Eine Neuausweisung von Vorrang- und Vorbehaltsgebieten ist jedoch aufgrund der
Vielzahl von Schutzgebieten, zum Beispiel Wasserschutzgebiete, Vorrang- und Vor-
behaltsgebiete fir die Wasserversorgung, Landschaftsschutz- oder Naturschutzgebie-
te, nur noch sehr eingeschrankt moglich. Falls ein Rohstoff in einem Schutzgebiet
vorkommt, wird die Abbaumd@glichkeit deutlich erschwert. Es besteht die Gefahr, dass
der Zugang zu bayerischen Rohstoffen, der fir die bayerische Ziegelindustrie tberle-

fuhren kénnen:

1. Landschaftliche Vorbehaltsgebiete: Die Karte 3 ,Landschaft
und Erholung®, 8. Anderung zeigt, dass innerhalb des Stadtge-
biets Veldens kein landschaftliches Vorbehaltsgebiet vorgese-
hen ist.

2. Biotopverbund: vgl. (6)

3. Naturbezogene Erholung: Es verwundert, dass die Stadt Vel-
den die Aussagen zur naturbezogenen Erholung als ,Problem-
zone* empfindet, wird doch selbst die touristische Inwertsetzung
der natirlichen Gegebenheiten (Kanufahren, Fischen) heraus-
gestellt.

Es wird diesbezliglich nochmals Kontakt mit der Kommune auf-
genommen. Sofern weiterhin Bedarf gesehen wird, besteht je-
derzeit die Bereitschaft die empfundenen Problembereiche
nochmals vor Ort mit der Kommune und den naturschutzfachli-
chen Stellen zu erdrtern.

(8) Kenntnisnahme

Der Fortschreibungsentwurf sieht neben der mit den natur-
schutzfachlichen Stellen abgestimmten ,Bereinigung“ von funk-
tionslos gewordener Restflachen landschaftlicher Vorbehaltsge-
biete die Neuaufnahme naturschutzfachlich und landschaftspfle-
gerisch hochwertiger Fl&chen als landschaftliche Vorbehaltsge-
biete vor. Von einer wesentlichen Flachenmehrung landschaftli-
cher Vorbehaltsgebiete und einer dadurch befiirchteten Behin-
derung des Rohstoffabbaus innerhalb der Region kann keines-
wegs gesprochen werden.

In landschaftlichen Vorbehaltsgebieten ist der Abbau von Bo-
denschatzen zudem keineswegs ausgeschlossen.

Es handelt sich in der Stellungnahme des Ziegelindustriever-
bandes um bayernweite Pauschalaussagen — eine unzureichen-
de Sicherung an Ton und Lehm kann in der Industrieregion Mit-
telfranken sicher nicht attestiert werden.

Die berechtigten Belange der Rohstoffwirtschaft werden im
Rahmen der im Verfahren befindlichen 12. Anderung des Regi-
onalplans durch die Sicherung von Vorrang- und Vorbehaltsge-
bieten fir den Bodenschatzabbau gewurdigt.




bensnotwendig ist, stark eingeschrankt wird.

Der Ziegel stellt heute ein technisch aul3erst hochwertiges Produkt dar. Zur Herstel-
lung eines solch hochtechnisierten Produktes ist die bayerische Ziegelindustrie auf
sehr hochwertige Rohstoffe angewiesen. Haufig spielt die Mischung verschiedener
Rohstoffe ein Rolle. Die Méglichkeit der Rohstoffmischung ist aber nur gegeben, wenn
an den entsprechenden Stellen abgebaut werden kann.

Die Sicherung der Rohstofflagerflachen gegeniber konkurrierenden Nutzungen ist fir
die bayerische Ziegelindustrie zur Uberlebensfrage geworden. Dabei liegt der Fla-
chenbedarf pro Jahr fir die gesamte Steine- und Erden-Produktion bei weniger als
0,01 % der Landesflache. Dieser Wert bleibt weitgehend konstant, da die ausgebeute-
ten Flachen rekultiviert werden und somit einer Nachnutzung, je nach Bedarf, zur Ver-
fligung stehen. In der Folgenutzung entstehen heute tGiberwiegend wertvolle Natur-
schutzgebiete. Die Interessen der Ziegelindustrie und des Naturschutzes missen so-
mit keineswegs in einem Zielkonflikt zueinander stehen.

Aus den genannten Griinden meldet der Bayerische Zielgelindustrie-Verband erhebli-
che Bedenken gegen die vorgesehene grol¥flachige Ausweisung von Schutzgebieten
an.

e Bayerischer Industrieverband Steine und Erden e.V.:

Nach dem derzeitigen Entwurf sollen sowohl bei der Einrichtung als auch bei der Ver-
besserung der Ausstattung von Erholungsgebieten nur die Belange des Naturschutzes
und der Landschaftspflege, bei Wasserflachen auch die der Wasserwirtschaft, bertick-
sichtigt werden.

é,.iehe Begrindung zu 1.2.8)

Der vorliegende Entwurf des Regionalplans sieht die Ausweisung weiterer landschaft-
licher Vorbehaltsgebiete vor. In der Industrieregion Mittelfranken sind bereits ca.
150.000 ha, das sind mehr als die Halfte der Regionsflache, als Landschaftsschutzge-
biete mit Schutzzonen im Naturpark und 154.000 ha, das sind ebenfalls mehr als die
Halfte der Regionsflache, als landschaftliche Vorbehaltsgebiete ausgewiesen. Unter
Berlicksichtigung von Uberlappungen sind ca. 60-70% der Region mit Landschafts-
schutzgebieten, Naturschutzgebieten oder landschaftlichen Vorbehaltsgebieten bereits
Uberplant. Diese massive Uberplanung der Region und jede weitere Nutzungsein-
schrankung beeintrachtigt nach unserer Auffassung die weitere Entwicklung der Regi-
on, insbesondere der Metropolregion Niirnberg mit ihrem hohen Bedarf an Baugebie-
ten, Infrastruktureinrichtungen, aber auch an Rohstoffen.

e E.On Netz GmbH:
Innerhalb des Planungsgebietes des Regionalplans Industrieregion Mittelfranken (7)
befinden sich mehrere Hochspannungsleitungen (110-kV, 220-kVund 380 kV-Anlagen)

(9) val. (8)

(1 0) Kenntnisnahme
Die genannten MaBnahmen zur Sicherung des Anlagenbestan-
des und -betriebs sind auch nach Inkrafttreten der 8. Anderung
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der E.ON Netz GmbH. Den Leitungsbestand ersehen Sie aus den beigefiigten Planen
im M 1:2500 und aus den Ubersichtsplan M 1:50000.

Seitens unserer Gesellschaft bestehen keine grundsatzlichen Einwendungen gegen
die Achte Anderung des Regionalplanes Industrieregion Mittelfranken (7).

Sofern die zur Sicherung des Anlagenbestandes und -betriebes erforderlichen Maf3-
nahmen ungehindert durchzuflihren sind und auch die Erneuerung, Verstarkung oder
ein durch Dritte veranlasster Umbau der Anlagen an gleicher Stelle, bzw. auf gleicher
Trasse, unter Beibehaltung der Schutzzone(n), keine Beschrankungen unterliegt.

Wir weisen darauf hin, dass innerhalb der Schutzzonen unserer Leitungen Bau- und
Bepflanzungsbeschrankungen bestehen und uns deshalb alle MaRnahmen innerhalb
den Leitungsschutzzonen (380-kV 40m, 220-kV 40 m, 110-kV 30m beiderseits der
Leitungsachse) zur Stellungnahme vorzulegen sind.

Wir bitten Sie, die E.ON Netz GmbH auch weiterhin bei Anderungen, bzw. Fortschrei-
bungen der Regionalplane innerhalb Ihres Zustandigkeitsbereiches zu beteiligen.
Nachdem im betroffenen Bereich evtl. Mittel- und Niederspannungsanlagen (20-kV,
0,4-kV-und Gasanlagen) vorhanden sind, bitten wir Sie, sofern noch nicht geschehen,
das zustandige Regionalversorgungsunternehmen (E.ON Bayern AG, Prifeninger Str.
20, 93049 Regensburg) an diesem Vorgang zu beteiligen.

e Landratsamt Fiirth:

Von Seiten des Landkreises Furth werden keine Einwendungen erhoben.

Die Untere Naturschutzbehotrde beim Landratsamt Firth hat folgenden Hinweis dazu
abzugeben:

Der Regionalplan ist mit seinen zahlreichen Aussagen und Zielen zu allen raumbean-
spruchenden Aktivitdten des Menschen ein Konglomerat divergierender Ziele und Be-
grindungen. In der Anwendung wird es deshalb schwerlich méglich sein, Ziele und
Begriindungen des Regionalplans zu einer Perspektive einer Planung zu zitieren, ohne
dass sich nicht auch Gegenargumente zur selben Sache im Regionalplan finden lie-
Ren.

e Bundesministerium der Verteidigung und Wehrbereichsverwaltung Siid:
Durch die Fortschreibung des Regionalplans der Industrieregion Mittelfranken (7);
Teilfortschreibung Kapitel B | Natur und Landschaft und B VII Erholung (Entwurf) wer-
den durch die vorgenommenen Planfestlegungen grundsatzlich keine militarischen
Belange beriihrt.

Im Plangebiet liegt der Heeresflugplatz Roth mit seinem Bauschutzbereich nach § 12
Luftverkehrsgesetz (LuftVG); Unterlagen tGber den Bauschutzbereich liegen bei der
Stadt Roth auf.

Erganzend weise ich darauf hin, dass sich in unmittelbarer Nahe des Planungsgebie-
tes der Standortlibungsplatz Roth/Schwabach sowie die Standortschie3anlage Roth
befinden; auf mégliche Belastungen hinsichtlich Immissionen, wie z.B. Larm, Staub

des Regionalplans méglich.

Auch wenn keine neuen Informationen bzw. Einwande zu erwar-
ten sind, wird empfohlen, die E.On Bayern AG, Regensburg wie
angeregt am weiteren Verfahren zu beteiligen.

(1 1) Kenntnisnahme

Der Regionalplan beinhaltet Ziele und Grundsatze zu den ver-
schiedensten Fachkapiteln — stellt aber dennoch eine in sich
geschlossene inhaltliche Einheit dar. Es waére interessant zu
wissen, an welchen Beispielen die Untere Naturschutzbehdrde
diese Aussage festmacht.

(1 2) Kenntnisnahme




und Erschitterungen weise ich hin. Forderungen auf Einschrankungen des Ubungsbe-
triebes sowie sonstige Anspriiche werden weder vom jeweiligen militarischen Nutzer
der Liegenschaft noch vom Bund als Grundstiickseigentiimer anerkannt.

Es bestehen jedoch luftverkehrsrechtlich wie auch liegenschaftsmafig keine Einwen-
dungen gegen die 8. Anderung des Regionalplanes Industrieregion Mittelfranken mit
Anpassung der 0.g. Kapitel, da Belange der Bundeswehr nicht grundsatzlich beein-
trachtigt werden.

e Deutsche Telekom Netzproduktion GmbH:

Im betroffenen Plangebiet sind Telekommunikationslinien der Deutschen Telekom AG
vorhanden. Diese kdbnnen mit den im Regionalplan vorgesehenen Ausweisungen kol-
lidieren.

Wir bitten sicherzustellen, dass die entsprechenden Verordnungen Regelungen ent-
halten, die sowohl die Unterhaltungs- als auch die ErweiterungsmalRnahmen der
Deutschen Telekom AG an ihrem Kabelnetz jederzeit ohne besondere Ausnahmege-
nehmigung oder Befreiung erméglichen.

e Stadt Spalt:

Der Stadtrat fasst folgenden Beschluss:

Die Stadt Spalt hat Kenntnis von der Forschreibung des Regionalplanes fiir die Indust-

rieregion Mittelfranken (7);

8. Anderung B | Natur und Landschaft Kapitel VII Erholung.

Die dort vorgenommenen Wirdigungen werden akzeptiert und begriift.

Insbesondere wird die Verhinderungsabsicht flir Windkraftanlagen im Bereich Brom-

bachsee positiv gesehen.

Vor dem Hintergrund der zuletzt geflhrten Diskussionen zu Schutzgebieten wird sei-

tens der Stadt Spalt gefordert:

1. Kuinftige Schutzgebietsausweisungen muissen im Einklang mit Wirtschaftlichkeits-
aspekten orientierter Landwirtschaft stehen.

2. Zur Rechtssicherheit erneuert die Stadt Spalt ihre schon jahrelang vorgetragene
Forderung, in Ortsrandnahe verlaufende Landschaftsschutzgebietsgrenzen Fl.-
Nrn. genau festzusetzen.

3. Die Kreisverwaltungsbehorden sind flankierend dazu ferner aufgefordert, ihre bis-
lang gelibte Zurtickhaltung bei der Anerkennung zusatzlicher Naturdenkmaler zu
Uberdenken.

Ferner legt die Stadt Spalt Wert auf folgendes:

Projektbezogene Schwerpunkte (Hotelentwicklung in Enderndorf am See und Reali-

sierung eines Campingplatzes) zur Verbesserung der Infrastruktur im Frankischen

Seenland missen mdglich und regionalplanerisch abgesichert sein.

Die Errichtung eines Golfplatzes am Brombachsees muss mdglich sein.

(1 3) Kenntnisnahme

Durch die vorliegende Anderung werden Unterhaltungs- bzw.
Erweiterungsmalinahmen der Telekommunikationslinien nicht
negativ berthrt.

(1 4) Kenntnisnahme

Die unter 1. bis 3. aufgefiuihrten Forderungen bezlglich Schutz-
gebieten bzw. Naturdenkmalern liegen auf3erhalb der regional-
planerischen Regelungskompetenz und richten sich vielmehr an
die Kreisverwaltungsbehdrden.

Die vorliegende Regionalplananderung stellt keine zusatzlichen
Einschréankungen projektbezogener Entwicklungen im touristi-
schen Bereich dar. Der Brombachsee ist weiterhin als Erho-
lungsschwerpunkt festgelegt.




Die Situation Erholung und Natur hat durch die Stadt Spalt schon eine Wiirdigung er-
fahren. Es gibt einen hohen Anteil an Riickzugsflachen.

Die Aufrechterhaltung der vorhandenen Kleinstruktur bei der Ausgestaltung der Gas-
tronomie wird als aktives Handlungsfeld weiter betrieben.

e DB Services Immobilien GmbH:

Die Ausweisung neuer Wasserschutz- oder Landschaftsschutzgebiete bedurfen der
Genehmigung durch ein entsprechendes Verfahren.

Die Deutsche Bahn AG ist als Betroffener an diesen Verfahren zu beteiligen. Konkrete
Aussagen zu diesen Verfahren kdnnen jedoch erst dann gemacht werden, wenn die
entsprechenden Planunterlagen einschlieRlich Verordnung bei der DB AG vorliegen.
Grundsatzlich sind jedoch Bahnanlagen nicht in den Geltungsbereich dieser Gebiete
aufzunehmen. Gemal § 4 Allgemeines Eisenbahngesetz (AEG) ist die Deutsche
Bahn AG verpflichtet ihren Betrieb sicher zu fiihren. Dies bedeutet, dass eine Instand-
haltung und eine Instandsetzung entsprechend den Richtlinie der DB AG durch Ver-
ordnungen oder sonstige Auflagen keinesfalls behindert oder erschwert werden darf.
Dies beinhaltet auch die Mdglichkeit mit entsprechenden Fahrzeugen (auch Baufahr-
zeuge) an die Bahnanlagen zu fahren.

e Bund Naturschutz in Bayern e.V.:

Der Bund Naturschutz bedauert es, dass der Regionalplan an die aktuellen Ziele des
Landesentwicklungsprogramms 2006 (LEP) angepasst werden soll. Nicht alle Ziele
des Landesentwicklungsprogramms 2006 sind einer nachhaltig umweltgerechten Ent-
wicklung dienlich, weshalb der BN bereits im Anhérungsverfahren zur Novelle des
LEP 2005 kritisch Stellung genommen hatte.

Im Gegensatz zu friheren Fortschreibungen des LEP seitens des Bayerischen Um-
weltministeriums, das sich bei der letzten Fortschreibung noch einer starkeren Aus-
richtung auf die Nachhaltigkeit verpflichtet fuhlte ("Einflhrung des Prinzips der Gene-
rationen"), stand der erstmals vom Bayerischen Wirtschaftsministerium 2005 vorgeleg-
te Entwurf des LEP unter der MalRgabe der Straffung, was oft durch die Streichung
von ganzen Absatzen erfolgte und kaum durch inhaltliche Fortentwicklungen.

Die Fortschreibung des 2006 in Kraft getretenen LEP war gekennzeichnet durch den
Wunsch, "Spielrdume der kommunalen Planungshoheit zu vergroRern (Anderungsbe-
grindung IV.2) bzw. "die kommunale Eigenverantwortung fur das Siedlungswesen zu
verstarken" (Anderungsbegriindung V.6) und "Deregulierung”. Angesichts des weiter-
hin fortschreitenden Naturverlustes, des dramatisch hohen Flachenverbrauchs in Bay-
ern und eines zwischen den Kommunen unabgestimmten "Wettkampfes" um Arbeits-
platze und Steuerzahler/innen mithilfe von neuen Gewerbe- und Siedlungsflachen
oder der Erfordernisse des vorsorgenden Klima- und Hochwasserschutzes ware statt-
dessen eine bessere Uberregionale Abstimmung und Lenkung durch das LEP und den
Regionalplan dringend erforderlich!

(1 5) Kenntnisnahme

Mit der vorliegenden 8. Anderung des Regionalplans ist weder
die Ausweisung von Wasserschutzgebieten noch von Land-
schaftsschutzgebieten verbunden.

Instandhaltungs- bzw. Instandsetzungsmafinahmen werden
durch die 8. Anderung des Regionalplans nicht negativ beriihrt.

(1 6) Kenntnisnahme

Die Anpassung des Regionalplans an das LEP 2006 ist alterna-
tivios (vgl. Verordnung Uber das Landesentwicklungsprogramm
Bayern § 2: ,Die Regionalplane sind innerhalb von drei Jahren
nach Inkrafttreten dieser Verordnung an das Bayerische Lan-
desplanungsgesetz und das Landesentwicklungsprogramm
Bayern anzupassen.®)

Aus hiesiger Sicht wurden die zur Verfligung stehenden Spiel-
raume zum Erhalt wichtiger Regelungsmaoglichkeiten im Bereich
des Natur- und Umweltschutzes so weit wie moglich ausgenutzt.
Der vorletzte Absatz lasst vermuten, dass davon ausgegangen
wurde, man nehme zu einem Regionalplan in Oberfranken Stel-
lung (z.B. wurde im Regionalplan Industrieregion Mittelfranken
nicht mit Roten Pfeilen operiert).




Der Bund Naturschutz stellt fest, dass die vermeintlichen Straffung und die neue Un-
terscheidung zwischen Zielen und nur zu berticksichtigenden Grundsatzen im LEP
vielfach dazu genutzt wurde, fir den Natur- und Umweltschutz wesentliche Zielaussa-
gen abzuschwachen oder véllig zu streichen. Diese Verschlimmbesserungen sollen
nun in den Regionalplan Industrieregion Mittelfranken Gbernommen werden.

Der Regionale Planungsverband Industrieregion Mittelfranken sollte hier fir seinen
Raum das Ziel der Nachhaltigkeit starker betonen als der Landesgesetzgeber und die
Staatsregierung und dafir Spielrdume nutzen, die das Landesplanungsgesetz noch
I&sst. Insbesondere die wenigen Festlegungen zum Schutz des Landschaftsbildes
(z.B. Rote Pfeile, Landschaftliche Vorbehaltsgebiete) sollten nicht aufgegeben, son-
dern eher gestarkt werden, weil gerade Oberfranken hier im Sinne der Tourismusfor-
derung mehr tun sollte und Gefahr lauft, Landschaftspotential zu verlieren.
Umsetzung

Wenn die beschriebenen Grundsatze und Ziele ernst genommen und umgesetzt wer-
den sollen, sollte es konkrete Druckmittel geben.

e Stadt Niirnberg:

Aus der Sicht der Stadt NUrnberg wird sehr bedauert, dass aufgrund geanderter lan-
desplanerischer Vorgaben eine Festlegung von Landschaftlichen Vorranggebieten in
bayerischen Regionalplanen nicht mdglich ist. Eine wirkungsvolle Regionalplanung
erfordert Handlungsspielraume und Regelungskompetenzen, die mit den letzten No-
vellierungen des Bayerischen Landesplanungsgesetzes (BayLplG) und des Landes-
entwicklungsprogramms Bayern (LEP) leider nicht erweitert, sondern eingeschrankt
wurden.

Dies gilt auch fir den zum unverriickbaren Prinzip der Regionalplanung erhobenen
Verzicht auf sog. Doppelsicherungen. Bezogen auf die Achte Anderung des Regional-
plans hat dies u.a. zur Folge, dass die im Nurnberger Stadtgebiet bestehenden Natur-
schutz- und Landschaftsschutzgebiete in Karte 3 "Landschaft und Erholung" nicht
mehr als Landschaftliche Vorbehaltsgebiete dargestellt sind, sondern nur noch nach-
richtlich als Schutzgebiete in die Kartendarstellung aufgenommen sind. Der landes-
und regionalweite Bedeutungszusammenhang von Flachen, in denen den Belangen
des Naturschutzes und der Landschaftspflege ein besonderes Gewicht zukommt, ist
kartografisch dadurch nur noch eingeschrankt gegeben.

Ungeachtet dieser grundsatzlichen Kritikpunkte, die nicht auf den Anderungsentwurf
sondern auf die zugrunde liegenden landesplanerischen Rahmenbedingungen abzie-
len, kann - wie in der ersten Stellungnahme der Stadt Nirnberg zur Achten Anderung
des Regionalplans vom 01.04.2004 bereits zum Ausdruck gebracht - festgestellt wer-
den, dass die mit der Regionalplananderung verfolgten Ziele und Grundsatze im Hin-
blick auf eine am Nachhaltigkeitsprinzip orientierte Entwicklung der Planungsregion 7
uneingeschrankt begrift werden.

(1 7) Kenntnisnahme

Die Anpassung des Regionalplans an das LEP 2006 ist - wie
auch in der Stellungnahme festgestellt - alternativios (vgl. Ver-
ordnung Uber das Landesentwicklungsprogramm Bayern § 2:
,Die Regionalplane sind innerhalb von drei Jahren nach Inkraft-
treten dieser Verordnung an das Bayerische Landesplanungs-
gesetz und das Landesentwicklungsprogramm Bayern anzupas-
sen.”)




e Landratsamt Erlangen Hochstadt:

Folgende Stellungnahmen sind im Rahmen des vorliegenden Beteiligungsverfahrens

eingeholt worden:

I. Sachgebiet Naturschutz
(siehe Ausflhrungen zu Karte 3 "Landschaft und Erholung")

[I. Beschluss des Kreisausschusses
Der Kreisausschuss des Landkreises Erlangen-Hdchstadt hat in seiner Sitzung
am 21.04.2008 folgenden Beschluss gefasst:
Der Kreisausschuss nimmt die vorgelegte Achte Anderung des Regionalplanes
Industrieregion Mittelfranken zur Kenntnis. Die Einwande der Gemeinden sind
nicht ausreichend berticksichtigt. Der Antrag wird in der vorliegenden Form des-
halb abgelehnt. Zur Neuvorlage sind entsprechende Gesprache mit den Gemein-
den notwendig.

(1 8) Erérterung mit den Kommunen und den Fachstellen
in mehreren Fallen — vgl. (6), (7), (46), (49), (50), (54) u. (56)
Bei dem vorliegenden Entwurf handelt es sich um eine grundle-
gend Uberarbeitete Fassung der bestehenden Kapitel ,Natur und
Landschaft® u. ,Erholung®, in den neue fachliche Aspekte einge-
bracht wurden. Das durchgefuihrte Beteiligungsverfahren hat die
Aufgabe, die Beteiligten Gber die Planungen und die fachlichen
Neuvorschlage zu informieren, die Moglichkeit zur Stellungnah-
me zu geben und ggf. auch Einwande vorzubringen. Um die
Einwande der Gemeinden im weiteren Verfahren bertcksichti-
gen und wurdigen zu kdnnen, mussen diese zunachst bekannt
sein.

Es wird empfohlen, in mehreren Fallen nochmals ein gemein-
sames Gesprach mit Kommunen und Fachstellen zu flihren, um
eine fiur alle Seiten tragfahige Lésung zu erzielen. Hierzu wird
auf die Beschlussempfehlungen (6), (7), (46), (49), (50), (54)
und (56) verwiesen.

Bl1

e Bund Naturschutz in Bayern e.V.:

Der BN schlagt vor, einen Passus zur Vermeidung der weiteren Industrialisierung der
Landwirtschaft durch Gentechnik aufzunehmen. Agro-Gentechnik konterkariert die
Grundsatze und Ziele in nahezu allen Punkten. Der ganze Plan kénnte in seinen Zie-
len nicht erreicht werden, wenn die Landwirte in Mittelfranken, wie per Gesetz erlaubt,
Genmais und spater weitere gentechnisch veranderte Produkte anbauen.

Das "Schutzgut Mensch" soll durch "Vermeidung von Belastungen (z.B. Larm, Luftbe-
lastungen)" geschutzt werde. Durch gentechnisch veranderte Pflanzungen ist jedoch
eine erhdhte und nicht berechenbare Zunahme allergischer Reaktionen zu erwarten.
Das "Schutzgut Tiere, Pflanzen, Biologische Vielfalt und Landschaft": Die biologische
Vielfalt soll erhalten bleiben. Dies gelingt noch weniger, wenn Schmetterlinge durch Bt-
Mais ganzjahrig und gro¥flachig vergiftet werden. Es wurde vom Biologen Martin Mul-
ler vom Institut fir Pflanzenziichtung in Freising eingerdumt, dass auch andere
Schmetterlingsarten, nicht nur der Maiszinsler geschadigt werden. Genmais gibt es
weltweit nur 12-15 Sorten. Die anderen 400 Maissorten und auch einige Wildpflanzen
wlrden kontaminiert und verandert werden. Somit ware Artenvielfalt fir immer verlo-
ren.

Zudem ist zu befiirchten, dass nun nach der Genehmigung von MON 810 auch weite-
res Saatgut zum Anbau freigegeben wird. So auch fiir Pflanzen, die gegen das ein
Totalherbizit resistent sind. Dies hat zur Folge, dass Wildkrauter auf weiten Flachen
vollig verschwinden, und mit ihnen alle Tierarten, die diese als Futterpflanzen haben.

(1 9) Kenntnisnahme

Die Einschrankung von Gentechnik in der Landwirtschaft liegt
nicht in der Regelungskompetenz der Regionalplanung.

Es wird auf die Ziele und Grundsatze im Kapitel Landwirtschaft
des Regionalplans verwiesen (z.B. B IV 1.1, ... Es ist anzustre-
ben, dass umweltfreundliche Produktionsweisen zur Erhaltung
und Verbesserung der natirlichen Lebensgrundlagen beitra-

gen.”)
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"Schutzgut Boden": Hier sollen Schadstoffeintrage vermieden werden. Der Herbizid-
einsatz auf Genfeldern (z.B.: Round up) ist jedoch im Laufe der Jahre gestiegen, statt
wie versprochen, zu fallen. Bodenlebewesen und Grundwasser werden vergiftet.
Maisanbau ist mit starker Bodenerosion verbunden. Sollten sich Landwirte fir MON
810 entscheiden, so lohnt sich dieser Anbau nur auf groRen Flachen. Das heif’t auch
viel Erosion.

"Schutzgut Wasser": Hier gilt es u.a. die Qualitat der Oberflichengewasser und des
Grundwassers zu sichern. Maisanbau hat jedoch durch Bodenerosion eine Ver-
schlammung der Bache und Flisse zur Folge, herbizidresistente Pflanzenarten verlei-
ten zu erhdhtem Gifteinsatz, was zur Verschlechterung von Grundwasser fiihrt.
"Schutzgut Kulturglter und sonstige Sachguter": Erhalt charakteristischer Land-
schaftsbilder, hier gehort die Kleinstruktur des frankischen Landschaftsbildes dazu.
Dies kann nicht gelingen, wenn die Landwirtschaft zur Agrarindustrie wird, die auf
Massenproduktion von genetisch veranderten Produkten setzt. Konventionell oder
biologisch orientierte Landwirte kdnnen dagegen den regionalen Markt mit Qualitat
statt Quantitat bedienen.

Bl11.2

e Verein Naherholungsgebiet Lorenzer Reichswald und Umgebung e.V.:

Seitens der NEVL wird gebeten, bei der Achten Anderung des Regionalplans Indus-
trieregion Mittelfranken dem in Ablichtung beiliegenden Beschluss der Mitgliederver-
sammlung des Vereins (mit dazu gehdrendem Protokollauszug sowie dem der voraus-
gegangenen Verwaltungsratssitzung) vom 01.04.2008 im Sinne einer echten Naherho-
lungsplanung entsprechend Rechnung zu tragen. Auf die in dieser Angelegenheit be-
reits geflhrten Telefonate - auch mit lhrem Regionsbeauftragten - wird Bezug genom-
men.

Die Stellungnahmen der betroffenen Vereinsmitglieder bleiben hiervon unberinhrt.

Beschluss des Verwaltungsrates des Vereins Naherholungsgebiet Lorenzer Reichs-

wald und Umgebung e.V. vom 01.04.2008:

[. 1. Im Zusammenhang mit der Fortschreibung des Regionalplans Industrieregion
Mittelfranken (7) soll eine gemeinsame Naherholungsplanung fur die Region 7
stattfinden. Dabei ist eine Begrindungskarte mit den Rad- und Wanderwegen so-
wie den weiteren Uberdrtlich bedeutsamen Naherholungseinrichtungen zu erstel-
len. In den Stellungnahmen gegeniiber dem Planungsverband Industrieregion Mit-
telfranken (PIM) ist dies entsprechend zu beantragen.

2. Die in der Mitgliederversammlung vorgestellten Grundziige des Erholungskon-
zepts Forstbetrieb Nirnberg werden als wichtiger Baustein auf dem Weg zu einer
gemeinsamen Naherholungsplanung angesehen.

Die Zusammenarbeit bei der Naherholungsplanung sollte gemeinsam mit allen
drei Erholungsflachenvereinen des Lorenzer (einschlief3lich Arbeitsausschisse)
und Sebalder Reichswaldes sowie allen drei Forstbetrieben im Vereinsgebiet er-

(20) Erstellung einer Begriindungskarte ,,Erholung“ (u. a.
Rad- und Wanderwege sowie Naherholungseinrichtungen
von regionaler Bedeutung)

Es wird empfohlen, die Anregung einer Begriindungskarte ,Er-
holung* aufzugreifen und darin die Rad- und Wanderwege sowie
die Naherholungseinrichtungen von regionaler Bedeutung dar-
zustellen. Diese kann eine Ausgangsbasis fiir eine abgestimmte
Naherholungsplanung darstellen.

In welcher Form die Geschaftsstelle des Planungsverbandes
Industrieregion Mittelfranken die Federfiihrung fir die angespro-
chene abgestimmte Naherholungsplanung Gbernimmt, bleibt mit
den Verantwortlichen abzustimmen.
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folgen. Der Frankische Albverein (FAV) ist einzubinden. Die Federflihrung sollten
die Geschaftsstellen von PIM und NEVL ubernehmen. Die kommunale Seite ist
den Verfahren von PIM und von den Erholungsflachenvereinen entsprechend ein-
zubeziehen.

Die bisher eingegangenen und kinftigen Stellungnahmen der Mitgliedskommunen
sind zu berucksichtigen.

e Frankischer Albverein e.V.:
Bekanntlich entwickeln und unterhalten wir schon seit fast 100 Jahren ein die Region 7
abdeckendes und sie mit den benachbarten Regionen verbindendes Wanderwege-
Markierungsnetz mit Gber 200 Markierungen. Es wird fortwahrend den Veranderungen
der Landschaft angepasst und in den Wanderkarten der verschiedenen Verlage dar-
gestellt. Das Markierungsnetz ist insbesondere in der Region 7 mit den Haltestellen
des offentlichen Personennahverkehrs verknipft. Dankenswerterweise hat die VGN
demgegenuber besondere "Wanderlinien" an den Wochenenden eingerichtet. Das
Markierungsnetz erschlie3t auch den in der Region 7 gelegenen Teil des Naturparks
Altmahltal; es muss dort nicht erst aufgebaut werden (zu E 1.2.7.1, vierter Unterpunkt).
Fur Radwege mag dies anders sein; dazu unten mehr.
Das Wanderwegemarkierungsnetz hat in zweierlei Hinsicht regionale Bedeutung: Ei-
nerseits ermdglicht es den erholungssuchenden Bewohnern des grof3en Ballungs-
raums die problemlose Orientierung auch in unbekannter Landschaft. Andererseits
fuhrt es die Wanderer zu den touristischen Einrichtungen, Gasthausern, Denkmalern.
Bedroht wird das Markierungsnetz durch die Ausdehnung der Siedlung, durch Ver-
kehrsbauten und durch die Iandliche Neuordnung; unmittelbar durch Eingriffe in die
Wege selbst z.B. durch deren Befestigung, haufiger noch mittelbar durch Veranderung
der Landschatft, die durch die markierten Wege fiir die Wanderer erschlossen war.
Deshalb regen wir an, in den Regionalplan ein zusatzliches Ziel nach 1.2.6 aufzuneh-
men:

"1.2.7 (Z) Die markierten Wanderwege sind zu erhalten und zu verbessern. lhr

Umfeld soll keine landschaftliche Beeintrachtigung erfahren.”
Keinesfalls sind die Wanderwege nur in den Naturparken zu optimieren, wie dies der
Entwurf in den Grundsatzen 1.2.7.1, 1.2.7.2, 1.2.7.3 vorschlagt. Gerade die im Ziel
1.2.5 und im Grundsatz 1.2.6 dargestellten Raume sind von vielbegangenen Wegen
erschlossen und gerade dort tritt die oben dargestellt Gefahrdung in besonderem Ma-
Re auf.
Weiter regen wir deshalb an, das Wanderwege-Markierungsnetz im Regionalplan auch
darzustellen; die Karte 3 wirde diese Erganzung gut vertragen. Die Karte 1:100 000
mit dem Netz kdnnen wir - auch in digitalisierter Form - zur Verfiigung stellen. Eine
grobe Information erlauben auch die aus der TK 50 entwickelten Karten des Bayeri-
schen Landesvermessungsamts.

(21) Aufnahme eines zuséatzlichen Grundsatzes in An-
schluss an B | 1.2.6 wie angegeben; vgl. (20)

Es wird empfohlen, der Anregung nachzukommen und Aussa-
gen zu Wanderwegen in Anschluss an B | 1.2.6 zu ergénzen. Es
wird hier folgender Grundsatz empfohlen:

B11.2.7 (neu)

»(G) Die Wanderwege von regionaler und Uberregionaler Bedeu-
tung gilt es mdglichst zu erhalten und zu verbessern sowie mit
den Wanderwegen der Nachbarregionen zu vernetzen.”

Auf Aussagen zu einer moglichen landschaftlichen Beeintrachti-
gung sollte aus hiesiger Sicht verzichtet werden.

Gerade durch die Formulierung ,Radwander- und Wanderwege*
wird aus hiesiger Sicht ausreichend dokumentiert, dass es sich
um zwei eigenstandige Wegearten handelt.

Die angegebenen Wanderwege werden - nach Priifung - in der
Begriindungskarte ,Erholung® (vgl. Beschlussempfehlung Nr.
20) Verwendung finden. Auf das Angebot, die entsprechende
Karte zur Verfligung zu stellen, wird gerne zuriickgegriffen.
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In der Region 7 markieren wir folgende Wanderwege von Uberregionaler Bedeutung:
Goldene Stralte Prag-Nurnberg
Frankenweg Unterreichenbach (Rennsteig)-Harburg/Wornitz
Frankischer Gebirgsweg Unterreichenbach-Hersbruck
Jakobsweb Tillyschanz-Rothenburg o0.d. Tauber (-Santiago de Compostela)
MainDonau-Weg (Rangau-Linie) Hochstadt/Aisch-Neuburg/Donau
Main-Donau-Weg (Jura-Linie) Spie3-Beratzhausen
Rangau-Randweg Forchheim-Pleinfeld
Dr. Fritz-Linnert-Weg Nurnberg-Dinkelsbdihl
Theodor-Bauer-Weg Firth/Bay.-Spielberg
Rangau-Pfalz-Weg Cadolzburg-Haimbuch b. Neumarkt/Opf.
Deutschherrenweg Nirnberg-Neustadt/Aisch
Zollernweg Schwabach-Steinach bei Rothenburg o.d. Tauber
Jean-Haagen-Weg Firth/Bay.-Rothenburg o.d. Tauber
Anton-Leidinger-Weg Nurnberg-Amberg
Alb-Quer-Weg Nirnberg-Pruinhausen
Viele dieser Wege schlieRen an den Grenzen unseres Arbeitsgebiets an von anderen
Vereinen gepflegten Strecken an. So wird die Region fir Fernwanderer attraktiv.

Soweit Wanderwege im Entwurf ausdrtcklich erwahnt werden (1.2.7.1, 1.2.7.2,
1.2.7.3), geschieht dies stets in der Formel "...Radwander- und Wanderwegenetz...".
Hierzu muss angemerkt werden, dass es sich um zwei vollig unterschiedliche Wegear-
ten handelt. Der Radwanderer bendétigt ein Mindestmal an Befestigung, der FuBwan-
derer will unbefestigten Boden und abwechslungsreiches Gelande. Auch die Erwar-
tungen an die Verkehrssicherheit sind flir beide Wegearten unterschiedlich. Deshalb
schlagen wir vor, Radwanderwege und eigentliche Wanderwege getrennt aufzufihren,
um den unterschiedlichen Bedarf darzustellen.

e Stadt Niirnberg:

Ubergeordnete Naherholungsplanung

Ausgehend von der Erstellung eines innerbetrieblichen Erholungskonzeptes durch den
Forstbetrieb NlUrnberg hat sich der Verein Naherholungsgebiet Lorenzer Reichswald
und Umgebung e.V. (NEVL) grundlegend mit der Frage einer Zusammenarbeit bei der
Naherholungsplanung auseinandergesetzt. In der 42. Mitgliederversammlung des
NEVL am 01.04.2008 hat der Verwaltungsrat den beiliegenden Grundsatzbeschluss
gefasst, der im Wesentlichen auf eine die gesamte Planungsregion umfassende Nah-
erholungsplanung unter gemeinsamer Federfihrung von Planungsverband Industrie-
region Mittelfranken und NEVL ausgerichtet ist.

Die Bemuhungen des NEVL um eine koordinierte Naherholungsplanung fir die ge-
samte Planungsregion werden durch die Stadt Nirnberg mit Nachdruck unterstitzt.
Dies gilt insbesondere auch fur den Vorschlag, die Karte 3 "Landschaft und Erholung"

(22) vgl. (20)
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des Regionalplans um eine Begriindungskarte zu erganzen, in der alle regional und
Uberregional bedeutsamen Erholungswege abgebildet werden. Das auf diese Weise
entstehende regionale Grundgerist kann Grundlage sowohl flir weitergehende Naher-
holungsplanungen wie auch fur die Entwicklung eines Radwegenetzes der Metropol-
region Nurnberg sein.

B11.2.7.2

e Deutscher Alpenverein e.V.:
In Absprache mit unseren Sektionen schlagen wir vor den Regionalplan zu erganzen:
Unter dem Kapitel B | Sicherung der Nattrlichen Grundlagen und Wasserwirtschaft,
1 Sicherung der Natirlichen Grundlagen
1.3 Naturbezogene Erholung
1.3.8 Naturparke
1.3.8.2 Es soll darauf hingewirkt werden, dass im geplanten Naturpark Frankische
Schweiz-Veldensteiner Forst
"Der Klettersport weiterhin dort seinen Schwerpunkt hat. Fir die natur- und land-
schaftsvertragliche Austibung des Klettersports ist die jeweils gliltige Fassung der
einschlagigen Kletterkonzeptionen giiltig."
(Die Nummerierung in der Stellungnahme bezieht sich auf die Gliederung des beste-
henden Regionalplans)
Erlduterung:
Gemal Bundesnaturschutzgesetz in der Fassung vom 24.03.2002 ist laut § 2 "Grund-
satze des Naturschutzes und der Landschaftspflege, (1) Ziele des Naturschutzes und
der Landschaftspflege sind insbesondere nach Malgabe folgender Grundsatze zu
verwirklichen (...):
13. (...) Zur Erholung im Sinne des Satzes 4 gehdren auch natur- und landschaftsver-
tragliche sportliche Betatigungen in der freien Natur."

Zur Zeit wird gerade das vorletzte Kletterkonzept vom gesamten Gebiet der Franki-
schen Schweiz erstellt, das dazu dient dort die natur- und landschaftsvertragliche Aus-
Ubung des Klettersports jetzt und in Zukunft sicher zu stellen.

Wenn Anderungen der Kletternutzung erforderlich werden, kann relativ unkompliziert
das Kletterkonzept gedndert werden, wahrend der Regionalplan unverandert bleiben
kann.

Es bietet sich auerdem an, hier unsere Regionalbeauftragte fir das Klettern, Barbara
Eichler zu kontaktieren.

(23) Ergédnzung von B | 1.2.7.2 wie angegeben

Der Klettersport hat innerhalb des Naturparks Frankische
Schweiz-Veldensteiner Forst einen Schwerpunkt. Die erarbeitete
Kletterkonzeption, die bereits in der Begrindung zu B 1 1.2.7.2
Erwahnung findet, verbindet die Interessen der Erholungsnut-
zung, des Naturschutzes wie auch der Landschaftspflege.

Es wird daher folgende Erganzung in B | 1.2.7.2 empfohlen:

e das Radwander- und Wanderwegenetz weiter ausgebaut,
verbessert und mit dem der Nachbarregionen verbunden wird

e die Mdglichkeiten fiir den Klettersport im Rahmen einer abge-
stimmten Kletterkonzeption gesichert werden.”

B11.2.8

e Zweckverband Brombachsee:

Im Kapitel B | Sicherung der natirlichen Lebensgrundlagen Wasserwirtschaft sollte
unter Punkt 1.2.8 Erholungsschwerpunkte der zu bauende Campingplatz bei Stock-
heim aufgenommen werden. Dieser Campingplatz soll einer ganzjahrigen Nutzung fur
Urlaubsgaste dienen. Der Flachennutzungsplan fir die Stadt Spalt wurde bereits ent-

(24) Beibehaltung der bisherigen Vorgehensweise

Der Standort des genannten Campingplatzes ist dem Erho-
lungsschwerpunktes Brombachsee zuzurechnen. Es wird emp-
fohlen, an der bisherigen Vorgehensweise festzuhalten und auf
die Nennung einzelner Projekte als eigenstandige Erholungs-
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sprechend diesem Vorhaben geandert. Eine Kopie des Anderungsplanes liegt zur
Kenntnisnahme bei (Anderungsplan liegt der Stellungnahme bei)..

schwerpunkte (hier Campingplatz bei Stockheim) auch weiterhin
zu verzichten.

e Stadt Velden:

(25) Kenntnisnahme

BI11.3 Der Stadtrat erhebt gegen die Anderungen Bedenken und Einwendungen und zwar: Ein Konzept fiir den Umgang mit brachfallenden ehemaligen
;' (s!eﬂe A::geme!nes) landwirtschaftlich genutzten Flachen zu entwickeln, kann nicht
. (siehe A gemelnes) . . . Aufgabe der Regionalplanung sein. Vielmehr gibt es bereits

3. Zu dem Punkt Sicherung der Landschaft verweisen wir auf unsere frihere Stel- heute fachliche Ansprechpartner (z.B. Landschaftspflegever-
lungnahme aus dem Jahre 2003. Wir geben zu bedenken, dass die Zahl der Voll- bande), die eine umfassende Berat.un-g wie auch Informationen
erwerbslandwirte und auch der der Nebenerwerbslandwirte riicklaufig ist. Wirt- e . i e ; ;
schaftlich unrentable Flachen bleiben als Brachflachen liegen und verbuschen in hinsichtlich moglicher Fordermaglichkeiten anbieten.
kirzester Zeit. Ohne geeignetes Konzept und das vermisst der Stadtrat, gibt es
keine vielfaltig strukturierte Landschaft.

4. (siehe Allgemeines)

e Amt fir Landwirtschaft und Forsten Kitzingen sowie Bayerische Landesanstalt (26) Kenntnisnahme; Beibehaltung der bisherigen Vorge-

B11.3.1 fur Landwirtschaft — Institut fiir Agrarokologie, Okologischen Landbau und Bo- ’

denschutz:
Die neu ausgewiesenen Vorbehaltsgebiete (LB 1 bis 6) sind in der kartenmafigen
Darstellung nicht gekennzeichnet.

e Bund Naturschutz in Bayern e.V.
Zu Ziel 1.3.1 Landschaftliche Vorbehaltsgebiete

Entfallende Festlegung landschaftlicher Vorbehaltsgebiete

Die Darstellung von landschaftlichen Vorbehaltsgebieten innerhalb der Schutzzonen
von Naturparken, von Landschaftsschutzgebieten und Naturschutzgebieten ist weiter-
hin unbedingt nétig. Der Bund Naturschutz kritisierte bereits die Anderung des LEP
(Anderungsbegriindung V.1 Nachhaltige Sicherung und Entwicklung) in Sachen "Aus-
weisung von Vorbehaltsgebieten fur Natur und Landschaft".

Landschaftliche Vorbehaltsgebiete sollen nur noch auflerhalb naturschutzrechtlich
gesicherter Flachen ausgewiesen werden. Dies ist nicht praktikabel, da landschaftliche
Vorbehaltsgebiete meist groleren Umfang haben als bestehende Schutzgebiete. Die
Beschrankung auf Gebiete, die noch nicht mit dem eigenen Instrumentarium der Na-
turschutzverwaltung gesichert sind wird auch zu Verschlechterungen beim Land-
schaftsschutz beitragen: Erfahrungen des BN zeigen, dass Landschaftsschutzgebiets-
verordnungen ohne besonderen Grund und Abwagung bzgl. Gibergeordneter Raum-
ordnung aufgehoben bzw. geandert wurden. Dies gilt tGberall dort, wo Kommunen Ge-
werbegebiete in Landschaftsschutzgebieten ausweisen wollen. Da im einschlagigen
Regionalplan als Ubergeordnetem Planungsinstrument dann keine Festlegung mehr
vorliegt, fuhlen sich weder der Kreistag noch die Regierung noch der Regionale Pla-

hensweise

Auch bislang waren die landschaftlichen Vorbehaltsgebiete in
der Kartendarstellung nicht nummeriert. Im Sinne der Lesbarkeit
- insbesondere in den Randbereichen - wurde diese Vorge-
hensweise beibehalten.

(27) Kenntnisnahme; Beibehaltung der bisherigen Vorge-
hensweise

Die Anpassung des Regionalplans an das LEP 2006 ist alterna-
tivios (vgl. Verordnung Uber das Landesentwicklungsprogramm
Bayern § 2: ,Die Regionalplane sind innerhalb von drei Jahren
nach Inkrafttreten dieser Verordnung an das Bayerische Lan-
desplanungsgesetz und das Landesentwicklungsprogramm
Bayern anzupassen.®)

Gemal LEPB | 2.1.1 sollen Flachen, in denen den Belangen
des Naturschutzes und der Landschaftspflege ein besonderes
Gewicht zukommt, ,als landschaftliche Vorbehaltsgebiete in den
Regionalplanen ausgewiesen werden, soweit diese Flachen
nicht bereits anderweitig naturschutzrechtlich gesichert sind“.
Dieser Vorgabe wird durch die vorliegende 8. Anderung des
Regionalplans entsprochen.

Hinsichtlich des Schutzes der bestehenden Landschaftsschutz-
gebiete wird auf die Formulierung in Ziel B 1 1.3.3.2 des Ent-
wurfs zur 8. Anderung des Regionalplans verwiesen: ,Die be-
stehenden Landschaftsschutzgebiete innerhalb der Region sol-

15




nungsausschuss veranlasst, hier flir den Schutz der (vormals als Vorbehaltsgebiet fur
Natur und Landschaft festgelegten) Gebiete einzutreten. Die Kommune ist aber auf-
grund ihres Auftrages nicht zu Uberregionaler Sicht verpflichtet.

Das Beispiel der Gemeinde Schwarzenbruck, Lkr. NGrnberger Land, sollte hier zu
denken geben. Nach Auslaufen der Landschaftsschutzgebietsverordnung wurde so-
eben (November 2005) gegen den Protest des BN, von 1.000 Birgerlnnen, die mit
ihrer Unterschrift fir den Landschaftsschutz eintraten und gegen das Votum der Fach-
behdrde (UNB) ein Rest-LSG von nur ca. 7% des urspriinglichen Landschaftsschutz-
gebietes festgesetzt.

Der Bund Naturschutz fordert, die Festlegung von Vorbehaltsgebieten fiir Natur und
Landschaft im Rahmen des Regionalplanes weiterhin zu belassen, auch wenn die
Gebiete unter Schutz nach BayNatSchG gestellt wurden. Dies ware keine Doppelsi-
cherung nach BayLplG.

In jedem Fall sollten die Giber die naturschutzfachlich gesicherten Gebiete hinausge-
hende Festlegungen als landschaftliches Vorbehaltsgebiet beibehalten werden und bei
einem Wegfall die zuklinftige Herausnahme von Teilflachen aus z.B. Schutzzonen von
Naturparken oder Landschaftsschutzgebieten ausschlieBlich bei den Regierungen
erfolgen (und nicht unterhalb der Regionsebene).

Geplante Festlegungen

Die erweiterten Vorbehaltsgebietsausweisungen im Bereich Leinburg und Lauf werden
begrift.

Fir den Landkreis Roth fordert der BN die Ausweisung von landschaftlichen Vorbe-
haltsgebieten.

len langfristig in ihrem Bestand gesichert werden. ...*

Im Landkreis Roth wurden bereits landkreisweit Landschafts-
schutzgebiete ausgewiesen — eine erganzende Ausweisung von
landschaftlichen Vorbehaltsgebieten (die lediglich kleinraumige
Restflachen ohne Uberortliche Bedeutung darstellen kdnnten)
wird - auch aus naturschutzfachlicher Sicht - weder fiir sinnvoll
noch fur zweckmafig gehalten.

B11.3.2

e Landratsamt Roth:

Das Landesentwicklungsprogramm Bayern (LEP) vom 08.08.2006 formuliert in seinem
Teil B Ziele und Grundsatze zur nachhaltigen Entwicklung der raumbedeutsamen
Fachbereiche. Die Sicherung der nattrlichen Lebensgrundlagen (B | 1), die Sicherung,
Pflege und Entwicklung der Landschaft (B | 2) und die Erholung (B Ill 1) gehdren ne-
ben anderen zu diesen Fachthemen. Der iberarbeitete Entwurf vom 28.01.2008 zur
achten Anderung des Regionalplans Industrieregion Mittelfranken (7) tragt sowohl der
am 01.05.2005 in Kraft getretenen Novellierung des Bayer. Landesplanungsgesetzes
(BayLplG) als auch den eingangs genannten Zielen und Grundsatzen des LEP 2006
Rechnung. Dabei werden auch die 6ffentlichen Belange unseres Aufgabenbereiches
bei der Konkretisierung und gebietsspezifischen Umsetzung der Vorgaben weitgehend
bertcksichtigt. Wir haben deshalb keine Einwande oder Bedenken und stimmen dem
Fortschreibungsentwurf grundséatzlich zu.

Zu den Regionalen Biotopverbundachsen (B | 1.3.2 des Entwurfs) haben wir aus na-
turschutzfachlicher Sicht folgende Anregung:

(28) Aufnahme von ,,Schwabischer und Frankischer Re-
zat“inB11.3.2

Die Aufnahme der Schwabischen sowie der Frankischen Rezat
ist zur Ergdnzung des regionalen Biotopverbundes sinnvoll. Die
Erganzung wird auch aus naturschutzfachlicher Sicht begruf3t.
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Als Fortsetzung der Biotopverbundachse Regnitz-Rednitz-Rothtal sollten auch die
Taler der Schwabischen und Frankischen Rezat mit aufgefiihrt werden, zumal letzte-
res weit in die Planungsregion Westmittelfranken (8) hineinreicht und durch seine
raumliche Ausdehnung von grof3er landschaftsokologischer Bedeutung ist.

e Planungsverband Region Ingolstadt:

Der Planungsverband Region Ingolstadt stimmt dem Entwurf der 8. Anderung des
Regionalplans der Industrieregion Mittelfranken (7) zu. Bei Ziel B 1 1.3.2 soll jedoch
noch das Schwarzachtal aufgenommen werden.

e Bund Naturschutz in Bayern e.V.:

Als regionale Biotopverbundachsen sollen aufgenommen werden:

Schwabische und frankische Rezat

Schwarzach zur Altmahl mit Thalach

Die Vernetzung mit angrenzenden Regionen kann sonst nicht vollzogen werden.

(29) Aufnahme der ,,Schwarzach zur Altmiihl“ in B 11.3.2
Die Aufnahme der Schwarzach zur Altmuhl ist zur Ergédnzung
des regionalen Biotopverbundes und zur Erganzung der Kon-
zeption der Nachbarregion (Region Ingolstadt) sinnvoll. Die Er-
ganzung wird auch aus naturschutzfachlicher Sicht begrut.
Die Erganzung Schwarzach zur Altmuhl ist zur Identifikation
notwendig, da zwei Flisse innerhalb Mittelfrankens den Namen
Schwarzach tragen.

(30) vgl. (28) u. (29)

Auf die Aufnahme der ,Thalach® wurde verzichtet, da auch bei
den anderen aufgezahlten Flissen auf die Nennung von Neben-
flissen verzichtet wurde.

B11.3.3

e Stadt Niirnberg:

Gebietsschutz

Abweichend zur am 22.11.2004 durch die Verbandsversammlung beschlossenen Ach-
ten Anderung des Regionalplans fehlen in der Entwurfsfassung vom 28.01.2008 fol-
gende einleitenden grundsatzlichen Aussagen zum Thema des Gebietsschutzes:

"Das in der Region zur nachhaltigen Sicherung naturnaher Landschaften, typischer
Kulturlandschaften und besonders erholungswirksamer Landschaften bestehende
Netz von Schutzgebieten soll weiter entwickelt und gepflegt werden. Dabei sollen im
Bereich der Regionsgrenzen die Schutzgebiete mit benachbarten Regionen vernetzt
werden.

Durch ein abgestuftes Schutzgebietssystem sollen Lebensraume naturraumtypischer
und seltener Arten nachhaltig gesichert werden."

Im Hinblick auf die grundsatzliche Bedeutung der Aufgabenstellung wird vorgeschla-
gen, an den o.g. Ausflihrungen als Ziel der Regionalplanung festzuhalten.

(31) Erganzung unter B | 1.3.3 wie angegeben.

Da die Kernaussagen der genannten Formulierungen im Lan-
desentwicklungsprogramm Bayern (LEP) enthalten sind (vgl.
LEP B 1 2.1.1) und damit bayernweit Giiltigkeit besitzen, ist eine
Aufnahme im Regionalplan nicht zwingend notwendig. Um aller-
dings die inhaltliche Bedeutung auch nochmals explizit fur die
Region darzustellen, wird empfohlen die Anregung in folgender
Form unter B | 1.3.3 aufzunehmen:

,B11.3.3

(Z) Das in der Region zur nachhaltigen Sicherung naturnaher
Landschaften, typischer Kulturlandschaften und besonders erho-
lungswirksamer Landschaften bestehende Netz von Schutzge-
bieten soll weiter entwickelt und gepflegt werden. Dabei sollen
im Bereich der Regionsgrenzen die Schutzgebiete mit benach-
barten Regionen vernetzt werden.

(G) Es ist von besonderer Bedeutung, durch ein abgestuftes
Schutzgebietssystem Lebensrdume naturraumtypischer und
seltener Arten nachhaltig zu sichern.”

Den Aussagen im zweiten Absatz fehlt es zwangslaufig an der
rdumlichen und sachlichen Konkretisiertheit bzw. Konkretisier-
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barkeit, die gemaR BayLplG Art. 3 Abs. 1 fiir Ziele der Raum-
ordnung gefordert ist. Deshalb empfiehlt sich hier die Formulie-
rung als Grundsatz.

o Amt fiir Landwirtschaft und Forsten Kitzingen sowie Bayerische Landesanstalt

(32) Beibehaltung der bisherigen Formulierung

B11.3.3.1 fiir Landwirtschaft — Institut fiir Agrarékologie, Okologischen Landbau und Bo- In der Auflistung in B | 1.3.3.1 sind die Landschaftsraume inner-
denschutz: ; g a
Die Trockenwaldkomplexe der Kuppenalb, die Buchenwalder der Frankenalb und die QSLZ:ﬁrfEegifg giirl‘]]aer:S;,gdlaelsdll\lea?l?rtsug:]iltjghecbr;:P e\:f%rlfeuns.sgre
edell_aubholzgeprégten Schluchtwaldbesténde sind grorSfIét_:hig (ca.__3100 ha) in den genannten drei Bereiche gehoren hier sicher dazu. Eine Beein-
bereits bestehenden__ FFH-Gebieten DoIomltkuppenaIb sowie B_achtaler der Hersbru- trachtigung der Umsetzung der jeweiligen Managementplane ist
cker Alb und Traufhange der Hersbrucker Alb gesichert. Um die Akzeptanz der Ma- durch eine Beibehaltung in B | 1.3.3.1 nicht zu erwarten. Es wird
nagementplane und damit der FFH-Gebiete zu erhéhen bzw. zu festigen sollte mit der daher, die Beibehaltung in der Auflistung in B | 1.3.3.1 empfoh-
Ausweisung derselben Flachen als Naturschutzgebiete abgewartet werden. In den len. ’
derzeit laufenden Informationsveranstaltungen den FFH Gebieten und zur Erstellung
der Managementplane wurde seitens der Forstverwaltung im Hinblick auf die Waldge-
biete bisher auch immer erldutert, dass die Ausweisung dieser Flachen als Natur-
schutzgebiet nur dann in Betracht kommt, wenn andere Instrumentarien (also die Um-
setzung der Managementplane) versagen. Daher wiirde die Aussage im Regionalplan
"Ziel Naturschutzgebiet" den bisherigen Aussagen zur Handhabung der FFH Richtli-
nien widersprechen und sich kontraproduktivim Zusammenhang mit der Umsetzung
des FFH-Managements auswirken.
Es wird daher vorgeschlagen die genannten 3 Gebiete aus der Liste zu streichen.
(33) Beibehaltung der bisherigen Formulierung
¢ Bund Naturschutz in Bayern e.V.: Die genannten Sandlebensrdume sind - wenn auch nicht explizit
Hier sollen auch die Sandlebensraume im Projektgebiet Sandachse Franken aufge- genannt - unter dem Punkt ,magere, offene Sandlebensraume
nommen werden. und sandige Sdume ...“ in B | 1.3.3.1 zu sehen. Auf eine explizi-
te Nennung kann — auch nach Abstimmung mit dem zustandi-
gen naturschutzfachlichen Ansprechpartner — verzichtet werden.
e Gemeinde Buckenhof: (34) Kenntnisnahlme )
Von der Gemeinde wird angeregt, dass nicht nur der sog. sidl. Reichswald (Lorenzer Hier I!egt oﬁgnbar eine Verwef:hslung vor - der Sebalder Re'ChS'
Reichswald) genannt wird, sondern auch der Sebalder Reichswald explizit aufgefihrt VSVSLdrr:Set E)/?):ealtllse?r)l(?rlwlwzgeaggllggTjrr:évl?(!r(?nlz;.rsl'?s;ilﬁ's. \;\/S::gddgz im
wird (s. Nr. 1.3.3.1). sog. slidl. Reichswald")
e Bund Naturschutz in Bayern e.V.: (35) Kenntnisnahme
B11.3.3.4 Im LSG zwischen Strobelgrube und Ankelegrube (Amphibienaustausch) wird durch die

massive Dingung der Hochleistungsacker in direkter Nachbarschaft unterbunden.
Eine Abstandsflache zum Biotop fehlt, die auch die Stidspitze von Schutt- und
Christbaumablagerungen freihalt. Ebenso schiitzenswert sind andere Acker und Griin-
land, welche zwischen Wald und Laichgewassern liegen (zu 1.3.3.2).

Die gewlinschten Festlegungen zu Abstandsflachen (Dingung)
innerhalb von Landschaftsschutzgebieten liegen nicht in der
Regelungskompetenz der Regionalplanung.
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B11.3.3.5

e Stadt Fiirth:

Die Stadt Furth erhebt gegen die Achte Anderung des Regionalplans Industrieregion
Mittelfranken, Anderung des bisherigen Kapitels B | Natur und Landschaft, keine
grundsatzlichen Einwande.

Im Ergadnzungsverfahren neu integriert wurden die Ziele von Natura 2000 unter Punkt
1.3.3.5. Hierbei wird im Begrindungstext zu 1.3.3.5 der Further und Zirndorfer Stadt-
wald als Schwerpunktgebiet genannt. Im Kapitel "Ziele und Grundsatze" fehlt jedoch
der Hinweis auf den Further und Zirndorfer Stadtwald. Dies sollte ergénzt werden.

Fir das nach den FFH-Richtlinien geschiitzte Zenntal wird das Vorkommen der Gri-
nen Keiljungfer genannt und entsprechende Erhaltungsziele dargestellt. Es fehlt aller-
dings der Hinweis auf die ebenfalls nach Anhang Il der FFH-FL geschiitzte Bachmu-
schel. Zur Erhaltung deren Population sollten im Regionalplan die in Natura 2000 Bay-
ern geforderten gebietsbezogenen Erhaltungsziele - "Erhaltung von Gewasserab-
schnitten ohne Einleitungen und Sedimenteintragen, Erhaltung der Wirtsfisch-
Vorkommen" - mit aufgenommen werden.

(36) Aufnahme von ,, ... siidlichen Reichswaldes und den
angrenzenden Waldern (z.B. lichte ... “ in B 11.3.3.5; Ergan-
zung der Begriindung zu B 1 1.3.3.5 um den angegebenen
Passus zur Bachmuschel

Die Begrundung zu B | 1.3.3.5 zeigt, dass neben dem Further
und Zirndorfer Stadtwald noch weitere an die Reichswalder an-
grenzende Walder aufgefiihrt sind (z.B. Markwald, Réttenbacher
Wald, usw.) Es wird daher empfohlen, den Passus der Begrin-
dung zu B 1 1.3.3.5 (,und angrenzende Walder®) in dieser Form
auch in das Ziel B 1 1.3.3.5 zu ubernehmen, ohne die einzelnen
Walder explizit aufzuzahlen — dies wird durch die Begriindung
naher bestimmt.

In den genannten Gewassern ist laut dem naturschutzfachlichen
Ansprechpartner die Griine Keiljungfer die pragende Art und
sollte deshalb auch hervorgehoben im Ziel verbleiben. Die
Bachmuschel kommt hingegen lediglich in Teilbereichen vor. Es
wird daher empfohlen, lediglich in der Begriindung zu B 1 1.3.3.5
folgende Ergénzung vorzunehmen: ,, ... Grine Keiljungfer_und
zum Teil der Muschelart Bachmuschel sind Abschnitte ... einbe-
zogen. Die Grune Keiljundfer ist auf ... ,,

Bl11.4.1.2

e Bund Naturschutz in Bayern e.V.:

Grinbestande innerorts und auf ortsnah gelegenen Flachen sollen durch Rechtsver-
ordnungen starker geschutzt werden.

Dieses Ziel sollte unbedingt Uberdacht werden, da es in der vorliegenden Formulierung
dem richtigen Ziel einer Innenentwicklung widerspricht. Der BN verweist in diesem
Zusammenhang auf seine Position Stadtnaturschutz (s. Anlage), wo Kriterien fiir den
Erhalt innerdrtliche Biotope und Freirdume genannt werden. Es ist z.B. nicht sinnvoll,
in Kleinzentren Grunzige anzulegen oder Brachen zu erhalten, wenn diese nicht au-
tomatisch z.B. durch ein FlieRgewasser gegeben sind, weil hier der Weg ins Umland
kurz ist und der Ort zusammengehalten werden sollte.

(37) Beibehaltung der bisherigen Formulierung

Die hier wiedergegebene Formulierung entspricht nicht der For-
mulierung in B 1 1.4.1.2. Diese lautet: ,In innerértlichen und orts-
nahen Bereichen, insbesondere der zentralen Orte, ist die Erhal-
tung und Erweiterung vorhandener Griin- und sonstiger Freifla-
chen — einschlieBlich wertvoller Baumbestande — sowie die Ent-
wicklung neuer Grinflachen unter Berlicksichtigung natrlicher
Landschaftsstrukturen anzustreben.”

Aus hiesiger Sicht ist dieser Grundsatz sinnvoll und steht einer
Innenentwicklung nicht entgegen.

B11.4.1.3

e Bund Naturschutz in Bayern e.V.:
Ein Diingeverbot am FlieRgewassernetz (z.B. Zenn = FFH-Gebiet), Bibert und Zuflis-
se) sollte festgelegt werden.

(38) Kenntnisnahme
Die genannte Forderung liegt auRerhalb der regionalplaneri-
schen Regelungskompetenz.
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e Bund Naturschutz in Bayern e.V.:

(39) Kenntnisnahme; Beibehaltung der bisherigen Formu-

Bl11.4.2.1 Der Biotopvernetzungsplan und Gewasserplan muss auch umgesetzt werden, z.B. der lierung
Altarm an der Zenn zwischen Raindorf und Géckershof muss wieder vertieft, Bache Hier sei auf die Ziele im Kapitel B | 2 Wasserwirtschaft verwie-
renaturiert werden. Dies sollte als Ziel aufgenommen werden. sen (z.B. B 12.1.2.4 ,An den Gewassern II. und IIl. Ordnung soll
die Entwicklung und Wiederherstellung naturnaher Gewasser-
l&ufe und Talrdume angestrebt werden. ...*). Da der Regional-
plan eine Einheit darstellt, muss dieser Aspekt nicht in mehreren
Kapiteln auftauchen.
e Bund Naturschutz in Bayern e.V.: (40) Kenntnisnahme
Bl11.4.2.2 Das Kulturlandschaftsprogramm und das Bay. Vertragsnaturschutzprogramm machen Hierzu wird auf die Begriindung zu B | 1.4.2.2. verwiesen, in der
Umwandlungen von Ackerland in Griinland mdglich. Darauf sollte hingewiesen wer- die genannten Aspekte bereits auftaucht-an- (' ' Das Bayérische
den. Vertragsnaturschutzprogramm und das Kulturlandschaftspro-
gramm sollen in all ihren Varianten (z.B. Umwandlung von A-
ckerland in Griinland, 6kologischer Landbau) ausgenutzt wer-
den.”)
e Amt fiir Landwirtschaft und Forsten Kitzingen: _ (41) redaktionelle Ergianzung ,méglichst zu erweitern®
B11.4.2.3 Hier sollte erganzt werden: Auwalder und Auwaldreste gilt es zu erhalten, zu erweitern Es wird empfohlen, die Begriindung folgendermafen zu ergan-
und, wo notwendig und ... zen: ,, ... Auwalder und Auwaldreste gilt es zu erhalten und még-
lichst zu erweitern sowie, wo notwendig und ...*
Die Erweiterungsmdglichkeit hangt von den Standortvorausset-
zungen ab — deshalb die vorgeschlagene Einschrankung ,mog-
lichst*
e Bund Naturschutz in Bayern e.V.: (42) Kenntnisnahme
Bl11.4.2.4 Mais- und anderer Getreideanbau z.B. an den Zennhangen sollte endlich gestoppt

werden (die grine Keiljungfer vertradgt den Lehmeintrag in die Zenn nicht, sie braucht
Sandbanke zur Eiablage. Entsprechende Regelungen sollten eingefiihrt werden.

Der Biber, der Eisvogel und die kleine Bachmuschel sind nicht als schiitzenswerte, an
der Zenn lebende Arten aufgefuhrt.

e Amt fiir Landwirtschaft und Forsten Kitzingen sowie Bayerische Landesanstalt
fiir Landwirtschaft — Institut fiir Agrarékologie, Okologischen Landbau und Bo-
denschutz:

Der letzte Halbsatz sollte folgendermal3en gefasst werden: "und dadurch eine stand-
ortgemafRe Grinlandnutzung zu gewahrleisten."

Die genannte Forderung zum Maisanbau liegt nicht in der Rege-
lungskompetenz der Regionalplanung.

Aus naturschutzfachlicher Sicht ist eine Aufnahme von Biber
(nur sporadisch vertreten) sowie Eisvogel (SPA-Art) in B |
1.3.3.5 nicht angezeigt. Die Bachmuschel ist gemal} Beschluss-
empfehlung Nr. 36 bereits berlcksichtigt.

(43) Beibehaltung der bisherigen Formulierung

Die aus naturschutzfachliche wiinschenswerte Form der Grin-
landnutzung ist eine extensive Dauergrinlandnutzung. Durch
die Einschrankung ,mdglichst extensive Dauergrinlandnutzung*
wird aus hiesiger Sicht den ggf. konkurrierenden Interessen der
Landwirtschaft ausreichend Rechnung getragen.
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B11.4.25

e Amt fiir Landwirtschaft und Forsten Kitzingen sowie Bayerische Landesanstalt
fiir Landwirtschaft — Institut fiir Agrarékologie, Okologischen Landbau und Bo-
denschutz:

Hier ware im Hinblick auf eine in der Realitat immer vorhandene Dynamik in der Bo-
dennutzung folgende Formulierung flr den Gebrauch in der Praxis vorzuziehen:

»In den durch kleinrdumige und vielfaltige Nutzungen gepragte Landschaften und
Landschaftsteilen der Region ist die anteilsmaRige Erhaltung der derzeitigen Feld-
Wald-Verteilung und eines vielfaltigen Nutzungsmosaiks der Kulturlandschaft anzu-
streben.”

(44) Redaktionelle Erganzung in B 1 1.4.2.5 wie angegeben
Mit der Aufnahme einer ,anteilsmafigen Erhaltung® konnte deut-
licher ausgedriickt werden, dass zwar die Anteile der bestehen-
den Feld-Wald-Verteilung beibehalten werden sollen, jedoch
weiterhin Nutzungsveranderungen - bei entsprechendem Aus-
gleich an anderer Stelle - mdglich sind.

Es wird daher empfohlen die angeregte Erganzung (, ... an-
teilsmaRige Erhaltung ...“) in B 1 1.4.2.5 aufzunehmen.

Karte 3 ,,Landschaft
und Erholung*

e Stadt Fuirth:

Der Wegfall der Darstellung von landschaftlichen Vorbehaltsgebieten auf Firther
Stadtgebiet wird als Vereinfachung begruft.

Die Karte 3 Landschaft und Erholung ware um die im FNP/LP der Stadt Firth darge-
stellte Flurdurchgriinung im Bereich stdlich von Burgfarrnbach zu erganzen.

Wir méchten darauf hinweisen, dass die rechtskraftige LSchV von 1998 in Kirze (pun-
kuell) fortgeschrieben werden soll.

e Gemeinde Gremsdorf:

Die Gemeinde ist mit der Erweiterung der Vorbehaltsflache auf Gemeindegebiet nicht
einverstanden. Durch die Festlegung der Vorbehaltsflache ist eine Einschrédnkung der
landwirtschaftlichen Nutzung gegeben. Auch ist eine weitere gemeindliche Entwicklung
nicht mehr moglich. Die Erweiterung stellt eine nachhaltige Beeintrachtigung dar.

e Markt Miihlhausen:

Von der Anderung tangiert ist der Markt Miihlhausen am Randbereich des ,Gewerbe-
gebietes Schirnsdorf*. Aufgrund des groRen Mal3stabes im vorliegenden Plan ist die
Festlegung in diesem Randbereich nicht eindeutig. Im Zuge der Anderung des Fla-
chennutzungsplanes haben der Regionsbeauftragte und der Planungsverband keine
Einwendungen erhoben. Das Landratsamt hat darauf hingewiesen, dass das Gewer-
begebiet teilweise das landschaftliche Vorbehaltsgebiet beriihren wiirde.

Da sich der Planungsverband und der Regionsbeauftragte nicht negativ zur Anderung
des Flachennutzungsplanes geaullert haben, geht der Markt Miihlhausen davon aus,
dass das landschaftliche Vorbehaltsgebiet das Gewerbegebiet Schirnsdorf nicht be-
riihrt, bzw. bei der jetzt durchgefiihrten Anderung des Regionalplanes beriicksichtigt
ist. [...]

Beschluss:

(45) Aufnahme des Symbols ,,Flurdurchgriinung“ an ge-
nannter Stelle
Es wird empfohlen, der Anregung der Stadt Furth nachzukom-
men und das Symbol fiir ,Flurdurchgriinung” an der genannten
Stelle aufzunehmen. Dies wird auch von naturschutzfachlicher
Seite begruft.

(46) Erneute Erérterung mit der Kommune und den natur-
schutzfachlichen Ansprechpartnern

Aus hiesiger Sicht sollte die vorgeschlagene Ergénzung des
landschaftlichen Vorbehaltsgebietes gemeinsam mit Vertretern
der Kommune und den naturschutzfachlichen Ansprechpartnern
diskutiert werden, um eine fur alle Seiten tragfahige Lésung zu
finden. Fiir die 8. Anderung des Regionalplans wird ohnehin ein
abschlieBendes, erganzendes Beteiligungsverfahren notwendig
— dabei kdnnen die in den Gesprachen erzielten Lésungen mit
einbezogen werden.

(47) Beriicksichtigung des genannten Gewerbegebiets bei
der Abgrenzung des landschaftlichen Vorbehaltsgebiets
Die flachengleiche Verschiebung des bereits im wirksamen Fl&-
chennutzungsplan enthaltenen Gewerbegebietes in Richtung
Siden (Autobahn) im Rahmen einer Flachennutzungsplanande-
rung hat randlich landschaftliches Vorbehaltsgebiet berihrt.

Bei einem Ortstermin wurde seitens des Vertreters der Hoheren
Naturschutzbehorde festgestellt, dass die heute intensiv land-
wirtschaftlich genutzte Flache keine Aufrechterhaltung des land-
schaftlichen Vorbehaltsgebiets rechtfertigt. Aufgrund der Pla-
nung eines Autohofs wurde zudem ein Heranriicken an die Au-
tobahnausfahrt begrift, um den An- und Abfahrtsverkehr zu
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Falls die Anderung des Flachennutzungsplanes und des Bebauungsplanes Schirns-
dorf im Regionalplan beriicksichtigt ist, und das landschaftliche Vorbehaltsgebiet das
Gewerbegebiet nicht mehr tangiert, werden Einwendungen nicht erhoben.

Falls die Anderung des Flachennutzungsplanes und des Bebauungsplanes Schirns-
dorf im Regionalplan nicht berticksichtigt ist, und das landschaftliche Vorbehaltsgebiet
das Gewerbegebiet tangiert, werden Einwendungen erhoben. Das landschaftliche
Vorbehaltsgebiet darf nicht innerhalb der Flache des Gewerbegebietes Schirnsdorf
liegen.

e Stadt Hochstadt a. d. Aisch:

Die Stadt Hochstadt a.d.Aisch duRert Bedenken und Anregungen zur 8. Anderung des
Regionalplans Industrieregion Mittelfranken (7). Die fur die Fortentwicklung unseres
Ortsteils Greuth erforderlichen Flachen, erkennbar aus der Beilage zur 9. Anderung
des Flachennutzungsplans der Stadt Hochstadt a.d.Aisch (Plan liegt der Stellungnah-
me bei), sind auszuklammern. Fir diesen Bereich wird einer Festsetzung als land-
schaftliches Vorbehaltsgebiet nicht zugestimmt.

e Gemeinde Marloffstein:

Die Gemeinde Marloffstein lehnt die achte Anderung des Regionalplans fir das Kapitel
»Natur und Landschaft‘ und ,Erholung® ab.

Es wird festgestellt, dass dadurch zusatzlich ein sehr grof3er Teil des Gemeindegebie-
tes als landschaftliches Vorbehaltsgebiet ausgewiesen werden soll. Die geplante Aus-
weisung beeintrachtigt die gemeindliche Planungshoheit in erheblichem Male. Da-
durch wirde die zukunftige Entwicklung, auch von Bauflachen, nachhaltig negativ be-
eintréchtigt. Ebenso sieht die Gemeinde Marloffstein keine Notwendigkeit weiterer
Regelungen fiir das Gemeindegebiet im AuRRenbereich.

o Markt Wilhermsdorf:

Mit der Plananderung werden weite Bereiche des Gemeindegebietes entlang der
Zenn, in Unterulsenbach und in den sidlichen Ortsteilen als schitzenswerte Flachen
ausgewiesen.

Der gemeindliche Bauausschuss ist der Ansicht, dass durch diese Festsetzungen der
Markt in den fraglichen Bereichen in seiner Entwicklung zu sehr eingeschrankt bzw.
stark beeintrachtigt ist. Daher wird der Ausweisung im dargestellten Umfang gem.

minimieren und den Ort Schirnsdorf vor zusatzlichen Emissio-
nen zu schitzen.

Da lediglich randlich eine Uberschneidung mit der Anderungs-
planung bestand und sich bei der Erstellung der aktuellen Karte
zur 8. Anderung des Regionalplans aufgrund des neuen Signa-
turenkatalogs eine geringfiigige Variation der Signatur ergab, ist
im aktuellen Entwurf eine Uberschneidung mit der Anderungs-
planung der Gemeinde nicht zu erkennen. Um Missverstandnis-
sen vorzubeugen, sollte jedoch auch durch Beschluss des Pla-
nungsausschusses dargelegt werden, dass eine Uberschnei-
dung von Vorbehaltsgebiet und Anderungsplanung nicht vor-
liegt.

(48) Anpassung des landschaftlichen Vorbehaltsgebiets
wie angegeben

Die vorgeschlagene Erganzung des landschaftlichen Vorbe-
haltsgebiets tangiert randlich die Planungen im Ortsteil Greuth
(9. And. FNP) gegen die aus regionalplanerischer Sicht keine
Einwendungen vorgebracht wurden. Es wird daher empfohlen,
der Anregung der Stadt Hochstadt a.d.Aisch zu folgen und die
Erganzung um dem genannten Teilbereich geringfligig zu redu-
zieren.

(49) Erneute Erérterung mit der Kommune und den natur-
schutzfachlichen Ansprechpartnern

Aus hiesiger Sicht sollte die vorgeschlagene Erganzung des
landschaftlichen Vorbehaltsgebietes gemeinsam mit Vertretern
der Kommune und den naturschutzfachlichen Ansprechpartnern
diskutiert werden, um eine fur alle Seiten tragfahige Lésung zu
finden. Fir die 8. Anderung des Regionalplans wird ohnehin ein
abschlieRendes, erganzendes Beteiligungsverfahren notwendig
— dabei kdnnen die in den Gesprachen erzielten Lésungen mit
einbezogen werden.

(50) Beibehaltung der Darstellung landschaftlicher Vorbe-
haltsgebiete innerhalb des Gemeindegebietes des Marktes
Wilhermsdorf; ggf. Erérterung mit der Kommune u. den
Fachstellen

Im Rahmen der 8. Anderung des Regionalplans wurden im Ge-
meindegebiet des Marktes Wilhermsdorf keine Erganzungen
vorgenommen. Die Karte 3 ,Landschaft und Erholung“ der 8.

22




Beschluss vom 02.04.2008 nicht zugestimmt.

e Stadt Heideck:

Die Stadt Heideck wendet ein, dass im Bereich Schlossberg eine ausreichende Flur-
durchgriinung vorhanden ist. Auf das Planzeichen fiir ,Landschaftspflegerische Maf3-
nahme Flurdurchgriinung® wéare deshalb zu verzichten.

e Bund Naturschutz in Bayern e.V.:
Biotope z.B. im Landkreis Firth sind nicht in der Karte als ,Landschaftspflegerische
MaRnahme: Pflege von Biotopen® gekennzeichnet. Dies bittet der BN zu korrigieren.

e Landratsamt Erlangen-Hochstadt:

Folgende Stellungnahmen sind im Rahmen des vorliegenden Beteiligungsverfahrens

eingeholt worden:

I. Sachgebiet Naturschutz

Die Anderung des Regionalplans betrifft aus naturschutzfachlicher Sicht im We-
sentlichen die gednderte Darstellung landschaftlicher Vorbehaltsgebiete.
Die Erganzungen der landschaftlichen Vorbehaltsgebiete werden seitens der Un-
teren Naturschutzbehérde begrifdt.
Die vergleichsweise ungenaue Abgrenzung landschaftlicher Vorbehaltsgebiete in
der neuen Fassung des Regionalplans bringt jedoch Unscharfen und Ausdeu-
tungsmaglichkeiten mit sich, die im Einzelfall der Verwirklichung oder ausreichen-
den Beachtung der naturschutzfachlichen Zielsetzungen des Regionalplans zuwi-
derlaufen oder diese erschweren kénnen.

[l. Beschluss des Kreisausschusses
(siehe Ausfuhrungen zu Allgemeines)

Anderung stellt somit lediglich den bereits rechtskraftigen Stand
des Regionalplans dar. Aufgrund entsprechender Absténde zu
den Siedlungsbereichen bzw. anderweitige Restriktionen (z.B.
Uberschwemmungsgefahrdete Bereiche Zenn) ist eine Beein-
trachtigung der weiteren Entwicklung durch die landschaftlichen
Vorbehaltsgebiete nicht nachvollziehbar. Es wird daher empfoh-
len, an dieser Darstellung festzuhalten.

Es wird diesbeziglich nochmals Kontakt mit der Kommune auf-
genommen. Sofern weiterhin Bedarf gesehen wird, besteht je-
derzeit die Bereitschaft die empfundenen Problembereiche
nochmals vor Ort mit der Kommune und den naturschutzfachli-
chen Stellen zu erértern.

(51) Entnahme des Symbols fiir ,,Flurdurchgriinung“

Aus naturschutzfachlicher Sicht wurde bestatigt, dass bereits
eine Reihe von MalRnahmen zur Flurdurchgriinung erfolgt sind,
die die Entnahme des Symbols Flurdurchgriinung an der ge-
nannten Stelle rechtfertigen.

(52) Beibehaltung der bisherigen Vorgehensweise

Es ist unmoglich samtliche kartierte Biotope der Region karto-
graphisch in den Regionalplan aufzunehmen. Die genannte
Signatur ist in Abstimmung mit den Fachstellen nur in den hier-
fur geeigneten Fallen (Biotopschwerpunkte von regionaler Be-
deutung) angewandt.

(53) Kenntnisnahme

Sowohl an der Darstellungsweise (offene Signatur) als auch am
Malstab der Karte (1 : 100.000) hat sich im aktuellen Entwurf im
Vergleich zum bisherigen Stand nichts verandert. Diese sind
bayernweit einheitlich vorgegeben und zudem erforderlich, um
der kommunalen Planungshoheit Rechnung zu tragen.
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e Gemeinde Adelsdorf:
Wie Sie dem Beschlussbuchauszug aus der Sitzung des Gemeinderates vom
12.03.2008 entnehmen kénnen, werden gegen die achte Anderung Einwendungen
erhoben.
Sobald der Planungsverband Uber diese Einwendungen entschieden hat, bitten wir um
diesbezigliche Information.
Auszug aus der Niederschrift der 76. Sitzung des Gremiums Gemeinderat am
12.03.2008 in Adelsdorf 6ffentlich
Beschluss
Der Gemeinderat beschliet, dass gegen die vorliegende 8. Anderung des Regio-
nalplans Einwendungen erhoben werden. Dies wird damit begriindet, dass die im
Flachennutzungsplan dargestellten (geplanten) Nutzungsmaéglichkeiten durch die
Ausweisung weiterer landschaftlicher Vorbehaltsgebiete, vor allem in Heppstadt,
(moglicherweise) eingeschrankt werden.

e Gemeinde Bubenreuth:

Die Erganzung des landschaftlichen Vorbehaltsgebietes Marloffstein darf gegebenen-
falls erforderlich werdende — insbesondere auch bauliche Malnahmen — zum Schutz
der Gemeine Bubenreuth vor Hochwasser nicht behindern.

Im Gbrigen werden keine Einwendungen erhoben.

e Gemeinde Leinburg:

Die Gemeinde Leinburg beantragt, die Neuausweisungen der Landschaftlichen Vorbe-
haltsgebiete im Gemeindegebiet aufzuheben.

Begriindung:

Die Flachen sind als Wohnbauflache bzw. Gewerbegebiet ausgewiesen und zum Teil
bereits bebaut.

e Stadt Niirnberg:

Landschaftliche Vorbehaltsgebiete

Das in Karte 3 ,Landschaft und Erholung“ nérdlich des Gewerbeparks Nuirn-
berg/Feucht/Wendelstein auf Nulrnberger Stadtgebiet abgegrenzte Landschaftliche
Vorbehaltsgebiet tGberlagert teilweise die Flachen der Bundesautobahn A 6 bzw. der
Anschlussstelle Nurnberg-Langwasser. Es wird gebeten, die Abgrenzung des Vorbe-
haltsgebietes diesbezliglich zu reduzieren.

Flurdurchgriinung

Die Karte 3 ,Landschaft und Erholung“ des Regionalplans legt in Form von ,schwim-
menden® Planzeichen landschaftspflegerische MalRnahmen der Flurdurchgriinung fest.
Auf der Grundlage des im Marz 2006 wirksam gewordenen Flachennutzungsplans mit

(54) Erneute Erérterung mit der Kommune und den natur-
schutzfachlichen Ansprechpartnern

Aus hiesiger Sicht sollte die vorgeschlagene Erganzung des
landschaftlichen Vorbehaltsgebietes gemeinsam mit Vertretern
der Kommune und den naturschutzfachlichen Ansprechpartnern
diskutiert werden, um eine fir alle Seiten tragfahige Lésung zu
finden. Fiir die 8. Anderung des Regionalplans wird ohnehin ein
abschlieBendes, erganzendes Beteiligungsverfahren notwendig
— dabei kdnnen die in den Gesprachen erzielten Lésungen mit
einbezogen werden.

(55) Kenntnisnahme
Durch landschaftliche Vorbehaltsgebiete werden die erforderli-
chen Mallnahmen des Hochwasserschutzes nicht verhindert.

(56) Erneute Erdérterung mit der Kommune und den natur-
schutzfachlichen Ansprechpartnern

Aus hiesiger Sicht sollte die vorgeschlagene Ergénzung des
landschaftlichen Vorbehaltsgebietes gemeinsam mit Vertretern
der Kommune und den naturschutzfachlichen Ansprechpartnern
diskutiert werden, um eine fiir alle Seiten tragfahige Lésung zu
finden. Fir die 8. Anderung des Regionalplans wird ohnehin ein
abschlieBendes, erganzendes Beteiligungsverfahren notwendig
— dabei kdnnen die in den Gesprachen erzielten Lésungen mit
einbezogen werden.

(57) Aufnahme des Symbols ,,Flurdurchgriinung“ an ge-
nannter Stelle; Beibehaltung der Vorgehensweise hinsicht-
lich der landschaftlichen Vorbehaltsgebiete

Es wird empfohlen, der Anregung der Stadt Nurnberg nachzu-
kommen und das Symbol fir ,Flurdurchgrinung® an der genann-
ten Stelle aufzunehmen. Dies wird auch von naturschutzfachli-
cher Seite begriifdt.

Hinsichtlich der Uberlagerung der Autobahn A 6 von landschaft-
lichem Vorbehaltsgebiet wird darauf hingewiesen, dass die je-
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integriertem Landschaftsplan (FNP) wird flr das Nurnberger Stadtgebiet die Ergan-
zung eines solchen Planzeichens flr folgende landwirtschaftlich genutzten Raume
vorgeschlagen:

- Bereich zwischen Boxdorf und Schmalau

- Bereich von Krottenbach / Muhlhof / Lohhof

- Bereich ndrdlich von Kornburg

weiligen Verkehrstrassen generell nicht ausgenommen wurden,
um die landschaftlichen Vorbehaltsgebiete nicht zu zerschnei-
den. Bei einer Herausnahme der Signatur an Autobahnen ware
dies wohl auch an Bahntrassen, Bundesstralen, Kreisstrallen
usw. angezeigt. Autobahntrassen sind selbstverstandlich selbst
nicht Teil landschaftlicher Vorbehaltsgebiete, es wird aber emp-
fohlen, die bisherige Darstellungsweise und damit in Teilberei-
chen auch kartographische Uberlagerungen beizubehalten, um
eine ,Zerstlckelung“ der landschaftlichen Vorbehaltsgebiete zu
verhindern.

Begriindung

Begriindung zu
B11.2.7.2

e Frankischer Albverein e.V.:
Auf Seite 5 der Begriindung, Zeile 20 muss es ,Rothenberg“ heifl3en, nicht ,Rothen-
burg*.

(58) redaktionelle Anderung
Es wird die redaktionelle Anderung ,Rothenburg® in ,Rothen-
berg“ empfohlen.

Begriindung zu
B11.2.8

o Markt Allersberg:

Im Hinblick auf den ausgewiesenen Erholungsschwerpunkt Rothsee wurde vom
Marktgemeinderat beschlossen, dass zumindest in der Begriindung die Ausweisung
und Schaffung eines Campingplatzes - vorwiegend im Bereich des Marktes Allersberg
Ostlich der Vorsperre und stdlich des Weilers Grashof - verankert werden soll.

Wir bitten, das bei der 8. Anderung des Regionalplans noch zu berlicksichtigen. Im
Ubrigen wurden Einwendungen nicht geltend gemacht.

e Industrieverband Steine und Erden e.V.:

Die Erholungseinrichtungen liegen oft in Gebieten mit abbauwirdigen Sandvorkom-
men. Insbesondere die Wasserflachen sind meist erst durch Sandabbau entstanden
bzw. sollen durch Sandabbau entstehen. Deshalb sollten die Belange des Rohstoffab-
baus ebenfalls berlcksichtigt werden.

Insbesondere sollte ein Sandabbau am Birkensee auf einer Flache von 10 — 12 ha
durch den Ausbau der Erholungsnutzung nicht be- oder sogar verhindert werden. Die
Erholungsnutzung wird durch den geplanten Sandabbau nicht beeintrachtigt, weil Ab-
stdnde zur Naherholungsflache eingehalten werden und eine separate StralRener-
schlielung, abgetrennt vom Parkplatz und den FuRwegen, erfolgt.

Wir weisen darauf hin, dass nach unserer Auffassung ein Ausbau der Parkplatze am
grofien Birkensee einer Verbesserung der Qualitdt des Badegewassers nicht dienlich
ist, weil dadurch der Besucherstrom mit all seinen negativen Folgen auf die Wasser-
qualitat verstarkt wird.

(59) Beibehaltung der bisherigen Formulierung

Es wird empfohlen, zu konkreten Einzelprojekten zur Ausgestal-
tung der regionalplanerischen Zielsetzungen (hier Schaffung
eines Campingplatzes im Bereich des Marktes Allersberg) und
deren moglichen Situierung im Regionalplan keine Aussagen zu
treffen. Dies liegt nicht in der Planungskompetenz der Regional-
planung.

(60) Kenntnisnahme; Streichung in der Begriindung zu B |
1.2.8 wie angegeben

Die genannte Sandabbauflache am Birkensee wurde im Rah-
men der im Verfahren befindlichen 12. Anderung des Regional-
plan diskutiert. In der Planungsausschusssitzung am 07.04.2008
wurde seitens des Planungsausschusses beschlossen, diese
Flache im weiteren Verfahren - insbesondere aufgrund der er-
heblichen naturschutzfachlichen Einwande - nicht weiter zu ver-
folgen.

Da sowohl am Birkensee als auch an den Happurger Seen in
der Vergangenheit bereits zahlreiche Parkplatze entstanden
sind und ein weiterer Handlungsbedarf derzeit wohl nicht gege-
ben ist, wird empfohlen, den folgenden Passus aus der Begriin-
dung zu B | 1.2.8 zu streichen:

»--- anzustreben, dass
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o Amt fiir Landwirtschaft und Forsten Kitzingen sowie Bayerische Landesanstalt
fiir Landwirtschaft — Institut fiir Agrarékologie, Okologischen Landbau und Bo-
denschutz:

Das Ziel zusatzlicher Parkplatze im Bereich des grol3en Birkensees sollte dahingehend
konkretisiert werden, dass diese nicht im Bannwald entstehen.

e Parkplatze und ggf. verkehrsberuhigte Zonen in den Seenbe-
reichen geschaffen werden

(61) Kenntnisnahme; vgl. (60)
Aufgrund Beschlussempfehlung Nr. 60 erlibrigen sich diesbe-
zugliche Aussagen.

Begriindung zu
B11.3.1

e Bund Naturschutz in Bayern e.V.:

Auf S. 8 steht des Ofteren nur "Erhaltung" (und nicht "und Verbesserung") der dkolo-
gisch wertvollen Landschaftsstrukturen (LB 1), der unregulierten Flussabschnitte,
wertvoller Pflanzen- und Tiervorkommen (LB 3), der typischen kleinstrukturierten
Landschaft (LB 5). Dies bittet der BN zu andern.

(62) Erganzung des Wortes ,,Verbesserung“ in der Be-
grindung zu B 11.3.1

Selbstverstandlich ist es wiinschenswert, dass die genannten
schitzenswerten Aspekte nicht nur erhalten, sondern - wenn
moglich - noch verbessert werden. Daher wird empfohlen, bei
der Aufzahlung (LB 1 bis LB 6) in der Begriindung zu B | 1.3.1
neben dem Erhalt in den dafiir geeigneten Fallen auch die Ver-
besserung zu nennen.

Begriindung zu
B11.3.3.1

o Amt fiir Landwirtschaft und Forsten Kitzingen sowie Bayerische Landesanstalt
fiir Landwirtschaft — Institut fiir Agrarékologie, Okologischen Landbau und Bo-
denschutz:

Im 5. Absatz sollte die Problematik realistischer dargestellt werden, z.B.: "Probleme
bereiten hierbei die Abgleichung unterschiedlicher Belange, insbesondere der Land-
und Forstwirtschaft. Es ist jedoch..."

(63) redaktionelle Anderung wie angegeben

Es wird empfohlen, den 5. Absatz - wie empfohlen - zu andern,
da die Land- und Forstwirtschaft nicht alleinig Probleme im Ab-
gleich der Belange verursacht.

,Probleme bereitet hierbei die Abgleichung unterschiedlicher
Belange, insbesondere der Land- und Forstwirtschaft*

Begriindung zu
B11.3.3.4

o Amt fiir Landwirtschaft und Forsten Kitzingen sowie Bayerische Landesanstalt
fiir Landwirtschaft — Institut fiir Agrarékologie, Okologischen Landbau und Bo-
denschutz:

In der letzten Zeile ist ein Satzfehler.

(64) redaktionelle Ergdanzung des Wortes ,,und“
Der Satz muss lauten: ,Die Griinbestande sollen durch geeigne-
te Pflegemalinahmen langfristig erhalten und gesichert werden.*

Begriindung zu
B11.4.1.3

o Amt fiir Landwirtschaft und Forsten Kitzingen sowie Bayerische Landesanstalt
fiir Landwirtschaft — Institut fiir Agrarékologie, Okologischen Landbau und Bo-
denschutz:

Bei den Zielen und Grundsétzen heilt es "naturnahe Okosysteme in den Gewassern
und deren Uferbereichen anzustreben". In der Begriindung wird auf die Bewirtschaf-
tung der angrenzenden Flachen eingegangen.

Dies fallt zum einen aus der Systematik, da der Uberpunkt 1.4.1. sich mit "Gestal-
tungs-, Pflege- und Sanierungsmaflnahmen im Siedlungsbereich" befasst und zum
anderen inhaltliche Einwande erhoben werden mussen:

Absatz 1 der Begriindung: Im zweiten Satz ist das Wort Mineraldiingung durch Din-

(65) - Integration von B11.4.1.3in B 11.4.2.2

- redaktionelle Anderung ,,Mineraldiingung* in ,,Diingung“
- Ergdnzung der Begriindung von B | 1.4.1.3 wie angegeben
Die Aussagen in B | 1.4.1.3 beziehen sich sowohl auf Teilberei-
che im Siedlungsbereich als auch auf Bereiche in der freien
Landschaft.

Es wird empfohlen, den Grundsatz B11.4.1.3inB11.4.2.2zu
integrieren, da diese thematisch zusammengehdren und auch
eine gemeinsame Begrindung stimmiger ware.

,B11.4.22
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gung zu ersetzen. Der letzte Satz ist entweder zu streichen oder folgendermalen zu
fassen: "Entlang von Rezat und Rednitz soll die historische, so genannte "Wasserwie-
senwirtschaft' aufrecht erhalten werden."

Die fachliche Begrindung hierzu lautet:

Gerade im niederschlagsarmen Nordbayern sind rinderhaltende Betriebe auf das er-
tragreiche Grinland in den tiefeingeschnittenen Talauen von Rezat und Rednitz exis-
tentiell angewiesen. Seit dem 13. Jahrhundert wird die Ertragsfahigkeit dieser Wiesen
durch ein ausgekligeltes Bewasserungssystem aufrechterhalten. So werden jahrlich
4-5 Grunlandschnitte ermdglicht. Eine Extensivierung dieser natirlich ertragreichen
Wasserwiesen wurde zum Untergang dieser kulturhistorisch einmaligen Wassertech-
nik fihren und auRerdem die notwendige (grinlandverwertende) Rinderhaltung im
ansonsten viehschwachen Sandsteinkeuper empfindlich treffen. Bei extensiv gefiihrten
Uferrandern kdnnen die Wasserwiesen nicht dauerhaft eingestaut werden.

Absatz 3 der Begriindung musste dann folgendermalen geédndert werden:
Auwalder sollten in Gewannen mit Wasserwiesenwirtschaft vermieden werden.

(Z) Die FlieRgewasser ... bzw. entwickelt werden.

(G) Im Flusssystem von ... nach Méglichkeit wieder herstellen.”
Es wird - wie angeregt - empfohlen, das Wort ,Mineraldiingung®
durch ,Dingung” zu ersetzen, da alle Formen der Diingung ge-
meint sind.

Es wird empfohlen, den Aspekt der Wasserwiesenwirtschaft
aufgrund der kulturhistorischen Bedeutung folgendermafen in
der Begriindung zu B | 1.4.1.3 (kiinftig B | 1.4.2.2) zu erganzen:
» --. Dazu gehort auch, dass die extensive Dauergrinlandnut-
zung in den Talgriinden erhalten und geférdert wird. Jedoch gilt
es entlang von Rezat und Rednitz die historische, so genannte
YVasserwiesenwirtschaft” aufrecht zu halten.*

Ein volliger Verzicht auf Aussagen zur extensiven Dauergrin-
landnutzung ware aus naturschutzfachlicher Sicht nicht zielfih-
rend.

Begriindung zu
Bl11.4.21

o Amt fiir Landwirtschaft und Forsten Kitzingen sowie Bayerische Landesanstalt
fiir Landwirtschaft — Institut fiir Agrarékologie, Okologischen Landbau und Bo-
denschutz:

Der Begriff "Ausgleichsflachen" ist ein feststehender Terminus des Naturschutzrechts
und sollte hier nicht verwendet werden. Die Festsetzung eines angestrebten Prozent-
satzes im Begriindungsteil ist nicht nétig (vgl. 1.4.2.7)

(66) Beibehaltung der bisherigen Formulierung

Der Begriff ,Ausgleichsflache ist aus hiesiger Sicht in diesem
Zusammenhang treffend. Auch die Angabe der genannten Pro-
zentsatze |asst sich fachlich begrinden (vgl. BayNatSchG Art.
13 f Abs. 3).

Begriindung zu
B11.4.2.2

e Fischereiverband Mittelfranken e.V.:

Unter Punkt 1.4.2.2 wird u.a. die Umwandlung von landwirtschaftlich genutzten Acker-
flachen in Grinlandflachen in der Nahe von Uberschwemmungsgebieten der Fluss-
und Bachtaler aufgefihrt. Als Begriindung wird hier eine Verringerung von Bodenero-
sionen und Nahrstoffeintragen aufgefihrt.

Aus gewasserdkologischer und fischereilicher Sicht ist dies zu begrufien. Allerdings
verhindern die Grinlandflachen bei Hochwasser den Fischen einen Rlckzug in den
ursprunglichen Gewasserlauf, sobald das Hochwasser abflief3t. Die Fische verenden
anschlielend qualvoll in den Griinlandflachen.

Ziel sollte es sein, dass auch im Rahmen des bayerischen Kultur- und Landschafts-
pflegeprogramms die Grasmahd vor Beginn der charakteristischen Hochwasserperio-
den an den von Uberschwemmungsgebieten betroffenen Griinlandflachen erfolgen
kann. Die Schaffung von Ablaufgraben die bei Uberflutung einen Riickzug der Fische
ermoglichen, sollten in Abstimmung mit der Wasserwirtschaft umgesetzt werden.

(67) Kenntnisnahme

Anderungen am bayerischen Kultur- und Landschaftspflegepro-
gramm liegen nicht in der Regelungskompetenz der Regional-
planung. Dies gilt ebenso fiir die Schaffung von Ablaufgraben.
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e Amt fiir Landwirtschaft und Forsten Kitzingen sowie Bayerische Landesanstalt
fiir Landwirtschaft — Institut fiir Agrarékologie, Okologischen Landbau und Bo-
denschutz:

Es musste korrekt "... das Kulturlandschaftsprogramm sollen in all ihren Varianten..."
heilRen.

(68) redaktionelle Anderung
Es wird die redaktionelle Anderung von ,seinen® in ,ihren“ emp-
fohlen.

Begriindung zu
B11.4.2.3

o Amt fiir Landwirtschaft und Forsten Kitzingen sowie Bayerische Landesanstalt
fiir Landwirtschaft — Institut fiir Agrarékologie, Okologischen Landbau und Bo-
denschutz:

Die ersten beiden Satze sollten wie folgt gefasst werden:

"Veranderungen im landwirtschaftlichen Anbau haben zu einem héheren Anteil an
Mais gefiihrt, dabei werden haufig auch die Auenbereiche fur den Ackerbau genutzt.
Die Umwandlung von Acker- in Griinland in Giberschwemmungsfahrdeten Talbereichen
ist aus Griinden des Boden- und Gewasserschutzes zu vermeiden.”

(69) Beibehaltung der bisherigen Formulierung

Die Aussage, dass die Umwandlung von Acker- in Griinland in
Uberschwemmungsgefahrdeten Talbereichen zu vermeiden ist,
wurde alle wasserwirtschaftlichen Bemuhungen ad absurdum
fuhren. Das Gegenteil ist der Fall (und wohl auch gemeint).

Da auch die gegenteilige Aussage (Grun- in Ackerland) keine
wesentliche inhaltliche Anderung bzw. Verbesserung darstellt,
wird empfohlen, die bisherige Formulierung beizubehalten.

Begriindung zu
Bl11.4.24

e Fischereiverband Mittelfranken e.V.:

Im Punkt 1.4.2.4 (Absatz 3) wird eine Teichbewirtschaftung durch maschinelle und
grol¥flachige Rdumungen, hohe Besatzdichten und Dingung als Gefahrdungspotenzial
fur viele naturnahe Biotope angesehen.

Hierzu ist anzumerken, dass die Bodenbearbeitung bzw. Trockenlegung der Teiche
Uber die Wintermonate und die Dingung des Teichbodens zur Erhéhung der Ertrags-
fahigkeit wichtige Bestandteile der ordnungsgemafRen Teichbewirtschaftung sind und
bei sachgemaRer Ausflihrung keine Schaden an naturnahen Biotopen zu erwarten
sind.

Weiterhin stellen entsprechende Besatzdichten von Nutzfischen die Grundlage eines
jeden teichwirtschaftlichen Haupt- bzw. Nebenerwerbsbetriebes dar und werden u.a.
durch fischfressende Individuen (z.B. Kormoran) erheblich gemindert.

Das heutige Erscheinungsbild der mittelfrankischen Teichlandschaften, wie z.B. im
Aischgrund, ware ohne eine ordnungsgemalie Teichbewirtschaftung von einer gerin-
gen Artenvielfalt und weitlaufigen Verlandungszonen gepragt. Dies wirde in keiner Art
und Weise dem 6kologischen Lebensraum "Teich" entsprechen.

Wir bitten Sie, unsere Ausfiihrungen im Verfahren zur 8. Anderung des Regionalplans,
Kapitel B | Natur und Landschaft, der Industrieregion Mittelfranken zu bericksichtigen.

o Amt fiir Landwirtschaft und Forsten Kitzingen sowie Bayerische Landesanstalt
fiir Landwirtschaft — Institut fiir Agrarékologie, Okologischen Landbau und Bo-
denschutz:

Die Absatze 5 bis 7 in der Begriindung passen nicht zu den Zielen.

(70) Beibehaltung der bisherigen Formulierung

Es ist keineswegs beabsichtigt, die Teichwirtschaft an sich in ein
schlechtes Licht zu riicken. Vielmehr wird die Bedeutung der
traditionellen Teichwirtschaft zur Schaffung und Erhaltung zahl-
reicher Feuchtbiotope (insbesondere im Aischgrund) explizit
hervorgehoben. Es ist aber aus naturschutzfachlicher Sicht un-
strittig, dass die genannten Bewirtschaftungsmethoden (z.B.
maschinelle, groRflachige Rdumung; Dingung) naturnahe Bio-
tope gefahrden.

Es wird daher empfohlen, die bisherige Formulierung beizube-
halten.

(71) Zusammenfiihren der beiden Grundséatze B 11.4.2.3
und B | 1.4.2.4 unter einem gemeinsamen Punkt B11.4.2.3
Es wird empfohlen, die beiden Grundsatze B11.4.2.3 und B |
1.4.2.4 unter einem gemeinsamen Punkt B | 1.4.2.3 zusammen-
zufthren. Sie sind inhaltlich eng miteinander verbunden; auch
die Begriindung der beiden Grundsatze betrifft beide Teilaussa-
gen.
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