Niederschrift

uber die

247. Sitzung des Planungsausschusses
des Planungsverbandes Industrieregion Mittelfranken
vom 20. November 2006

im Grof3en Sitzungssaal des Rathauses der Stadt Niurnberg,
Funferplatz 2, Zi. 204/Il.

Vorsitzender:

Anwesend:

Tagesordnunag:

Beginn der Sitzung:

Ende der Sitzung:

LR Reich
LRA Nurnberger Land

siehe Anwesenheitslisten
(Beilagen 1 und 2)

siehe Einladung
(Beilagen 3 und 4)

09:32 Uhr

10:44 Uhr



-2-

Herr LR Reich erdffnet um 9:32 Uhr die 247. 6ffentliche Sitzung des Planungsausschusses und
stellt die ordnungsgemale Ladung und Beschlussfahigkeit fest.

Er gibt bekannt, dass zwei zusétzliche Punkte in die Tagesordnung aufgenommen werden sollen:

Punkt 6a Durchfihrung eines Raumordnungsverfahrens (ROV) zur Errichtung eines Fachmarkt-
zentrums in Zirndorf an der Rothenburger Stral3e,
ergadnzendes Beteiligungsverfahren und

Punkt 6b Verbindlicherklarung der Vierten Verordnung zur Zehnten Anderung des Regional-
plans Industrieregion Mittelfranken (7).

Einwendungen gegen die Behandlung dieser Punkte werden nicht erhoben.

TOP 1 Vollzug des Allg. Eisenbahngesetzes (AEG) und des Gesetzes Uber die Umwelt-
vertraglichkeitsprifung (UVPG);
1. Planédnderung zur Planfeststellung mit integrierter Umweltvertraglichkeitspri-
fung nach 8 18 Abs. 1 AEG flr das Verkehrsprojekt Deutsche Einheit Schiene Nr.
8 Ausbaustrecke Niurnberg — Ebensfeld, S-Bahn Nirnberg-Forchheim, Planfest-
stellungsabschnitt 17 ,Erlangen”, km G 16,840 / Bestand km 16,525 — km 32,402,
Anhdrungsverfahren

Herr Dr. Frommer erlautert den Sachverhalt und tbernimmt die Empfehlung des Regionsbeauftrag-
ten.

Herr BM Brehm begri3t das Verkehrsprojekt Deutsche Einheit Schiene Nr. 8, zeigt sich aber mit der
Umsetzung im Landkreis Erlangen Hoéchstadt nicht einverstanden. Es sei sehr enttduschend, dass
die im Jahre 1996 erhobenen Einwendungen u. a. zum Larmschutz (insbesondere Gemeinden Bu-
benreuth und Baiersdorf sowie Stadt Erlangen) keine Beriicksichtigung fanden. Er bittet, die Stel-
lungnahme entsprechend zu ergéanzen.

Herr Dr. Frommer schlagt vor, die Formulierung von 1996 zu tibernehmen und die Empfehlung ent-
sprechend zu erganzen.

Weitere Wortmeldungen erfolgen nicht.

Der Ausschuss beschlief3t einstimmig, der Planfeststellung auch nach der Plandnderung mit der
Maf3gabe zuzustimmen, dass den Interessen und Einwendungen der von dem Projekt betroffenen
kommunalen Kdrperschaften (insbesondere des Landkreises Erlangen-Hochstadt) im grotmaogli-
chen Umfang Rechnung getragen wird (Beilage 5).

TOP 2 Vollzug des Bayerischen StraRen- und Wegegesetzes (BayStrwG);
Planfeststellungsverfahren fir den Neubau der Ortsumgehung Herboldshof im
Zuge der KreisstralRe Fis 4 durch die Stadt Furth,
Anhdrungsverfahren

TOP 3 Vollzug des BundesfernstraBengesetzes (FStrG);
Planfeststellung fir den Neubau der Anschlussstelle Steinach an der BAB A 73
Nurnberg — Bamberg bei Betr.-km 26,553 mit Anbindung an die Kreisstral3e FuS 4
durch die Stadt Furth,
Anhdrungsverfahren

Herr Dr. Frommer erlautert den Sachverhalt und die Empfehlungen des Regionsbeauftragten. Er
schlagt vor, den Beschluss wie folgt zu ergdnzen: Dabei gehen wir davon aus, dass diese wichtige
Querverbindung zwischen B 4 und A 73 in absehbarer Zeit vollstandig hergestellt wird.

Herr BM Dr. Gsell fragt in bezug auf die vorgesehene Ansiedlung von grof3flachigem Einzelhandel
nach, ob fur die Planungen ein Gesamtkonzept existiere. Er richtet die Frage an die Stadt Frth, in
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welchen Zeitrahmen die Realisierung der Plane beabsichtigt sei und verweist auf die Verkehrsprob-
lematik im Nurnberger Norden.

Frau StRin Zerweck schliel3t sich dieser Meinung an und stellt fest, dass den Vorhaben aus regio-
nalplanerischer Sicht zugestimmt werden kdnne, jedoch nur mit der von Herrn Dr. Frommer vorge-
schlagenen Erganzung.

Herr StR Blol3 bittet um weitere Erlauterungen anhand der Plane.

Herr berufsm. StR Miller stellt klar, dass die Stadt Firth von einer Verwirklichung der Planungen
ausgehe und die Thematik ,Hoffner* nicht wieder aufgerollit werden solle. Regionalplanerisch seien
keine Probleme erkennbar; die verkehrliche Abstimmung zwischen Nurnberg und Firth misse in
anderen Gremien erfolgen.

Herr Dr. Frommer verdeutlicht anhand der aush&ngenden Plane die Streckenfihrung.

Weitere Wortmeldungen erfolgen nicht.

Die Stellungnahmen des Regionsbeauftragten werden einstimmig gebilligt mit der Maf3gabe, dass
die Vorhaben in einem Zug zu verwirklichen sind und der weitere Ausbau bis zur NUrnberger Stadt-
grenze ebenfalls in absehbarer Zeit erfolgen werde (Beilage 6).

TOP 4 Vollzug des Bayerischen Naturschutzgesetzes (BayNatSchG);
Ausweisung des geschitzten Landschaftsbestandteiles , Ankatal”
Lkr. NUrnberger Land

Herr LR Reich und_Herr Dr. Frommer erlautern den Sachverhalt und tibernehmen die Empfehlung
des Regionsbeauftragten.

Wortmeldungen hierzu erfolgen nicht.

Der Ausschuss billigt einstimmig die Stellungnahme des Regionsbeauftragten (Beilage 7).

TOP 5 Bebauungsplan Nr. 9 ,An der Veitsbronner Stral3e II* der Gemeinde Obermichel-
bach, Lkr. Flrth

Herr Dr. Frommer erlautert den Sachverhalt und die Empfehlung des Regionsbeauftragten anhand
der aushdngenden Plane. Problematisch sei das Vorhaben in bezug auf die eventuelle Entstehung
einer Agglomeration von Handelsbetrieben im Umfeld des bestehenden REWE-Marktes. Er schlagt
deshalb vor, den letzten Satz im vierten Absatz wie folgt zu fassen: Deshalb sind in einem wesentli-
chen Teil des Geltungsbereiches Handelsbetriebe auszuschlieRen, um die GroRRe einer mdglichen
Agglomeration einzuschranken.

Wortmeldungen erfolgen nicht.

Die Stellungnahme des Regionsbeauftragten wird mit der von Herrn Dr. Frommer vorgeschlagenen

Anderung einstimmig beschlossen (Beilage 8).

TOP 6 Bebauungsplan , Baugebiet Siid — Teilbereich A* und Bebauungsplan ,Bauge-
biet Sid — Teilbereich B* des Marktes Wilhermsdorf, Lkr. Firth

Herr Dr. Frommer trégt den Sachverhalt vor und bernimmt die Empfehlung des Regionsbeauftrag-
ten.

Wortmeldungen hierzu erfolgen nicht.

Der Ausschuss billigt einstimmig die Stellungnahme des Regionsbeauftragten (Beilage 9).



TOP 6a Durchfuhrung eines Raumordnungsverfahrens (ROV) zur Errichtung eines
Fachmarktzentrums in Zirndorf an der Rothenburger Stral3e,
erganzendes Beteiligungsverfahren

Herr Dr. Frommer erlautert ausfihrlich den Sachverhalt anhand der Empfehlung des Regionsbeauf-
tragten und die Grinde fur die kurzfristige Aufnahme in die Tagesordnung.

Herr BM Brehm sieht es als unwahrscheinlich an, dass die Stadte Oberasbach und Zirndorf zu einer
Einigung beziglich des Fachmarktzentrums kommen. Das aktuelle Vorhaben sei mit einer Verkaufs-
flache von 6.000 mz fir die Stadt Zirndorf durchaus angemessen. Er pladiert fir uneingeschrankte
Billigung und bestenfalls eine Empfehlung an die beiden Stadte, sich abzustimmen.

Herr BM Allar verweist darauf, dass die Entscheidung im Stadtrat der Stadt Oberasbach noch aus-
stehe. Er gibt zu bedenken, dass im Gutachten von GfK Prisma gravierende Auswirkungen auf den
Haupteinkaufsbereich von Oberasbach nicht bestritten werden - insofern kénne die Stadt Oberas-
bach nicht ohne weiteres zustimmen. Er halte den Vorschlag des Regionsbeauftragten fur sehr
sinnvoll.

Herr LR Reich schlief3t sich der Meinung von Herrn BM Allar an.

Herr Dr. Frommer macht deutlich, dass die kurzfristige Behandlung nur unter diesen MalRgaben
mdglich sei. Die Stadte Zirndorf und Oberasbach missen Absprachen treffen und zu einer Lésung
kommen. Sollte dies nicht gelingen, kdnne in der nachsten Sitzung des Planungsverbandes eine
Entscheidung getroffen werden.

Herr BM Brehm erklart sich einverstanden, wenn das Vorhaben nochmals vorgelegt werde.

Herr Paetzold fuhrt aus, dass eine weitere Vorlage nicht vorgesehen sei, nachdem das Raumord-
nungsverfahren seit Juni 2006 laufe und in absehbarer Zeit zum Abschluss gebracht werden soll. Er
bittet deshalb um baldmdégliche Entscheidung des Planungsverbandes.

Herr BM Dr. Gsell vertritt die Meinung, dass eine solch kurze Fristsetzung der Regierung eine Un-
verfrorenheit sei und beantragt Vertagung sowie Einholung von Stellungnahmen der Stadte Ober-
asbach und Zirndorf.

Herr Paetzold fligt an, dass der Investor so lange gebraucht habe, um detaillierte Unterlagen vorzu-
legen und Gesprache mit den betroffenen Gemeinden zu fihren.

Herr BM Allar wirft ein, dass das Schreiben der Regierung von Mittelfranken bei der Stadt Oberas-
bach am 14.11.2006 mit Fristsetzung 30.11.2006 eingegangen sei.

Weitere Wortmeldungen erfolgen nicht.

Herr LR Reich stellt die Empfehlung des Regionsbeauftragten zur Abstimmung.

Der Ausschuss beschliel3t einstimmig die Stellungnahme des Regionsbeauftragten (Beilage 10).

TOP 6b Verbindlicherklarung der Vierten Verordnung zur Zehnten Anderung des
Regionalplans Industrieregion Mittelfranken (7).

Herr Dr. Frommer gibt bekannt, dass mit Bescheid der Regierung von Mittelfranken vom 23.10.2006

die Vierte Verordnung zur Zehnten Anderung des Regionalplans Industrieregion Mittelfranken (Kapi-
tel B IV Land- und Forstwirtschaft) fur verbindlich erklart wurde.

Wortmeldungen hierzu erfolgen nicht.

Der Bericht hat zur Kenntnis gedient.
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TOP 7 Dreizehnte Anderung des Regionalplans Industrieregion Mittelfranken,
Anderung des Kapitels A V Zentrale Orte;
Bericht

Herr Dr. Frommer erlautert den Sachverhalt anhand der Sitzungsunterlagen und der ausgereichten
Tischvorlagen. Er flhrt aus, dass in der Gemeinde Schwaig konkrete Planungen fir ein Einkaufs-
zentrum (Lebensmittel) vorlagen, fir deren Uberpriifung die Frage der Auflésung des gemeinsamen
Siedlungsschwerpunktes Schwaig/Réthenbach vorgreiflich sei. Aus diesem Grund nahm die Ge-
meinde Schwaig ihr bereits gegebenes Einverstandnis mit der Regionalplananderung zurtick und
mdochte den gemeinsamen Siedlungsschwerpunkt nun doch aufrecht erhalten. Er gibt zu bedenken,
dass die Lebensmittel-Versorgungssituation in Schwaig nicht gut sei und dringend verbessert wer-
den misse, wahrend in Réthenbach ein angemessenes Einkaufszentrum vorhanden sei. Die Héhe-
re Landesplanungsbehdrde drange auf eine Entscheidung des Planungsverbandes, um das anste-
hende Raumordnungsverfahren fir das Einkaufszentrum durchfuihren zu kdnnen. Wenn allerdings
die Hohere Landesplanungsbehérde das Ziel getrennte Siedlungsschwerpunkte nur als in Aufstel-
lung befindliches Ziel betrachte, konne das Vorhaben dann verantwortet werden, wenn von den bis-
herigen Uberzogenen Planungen abgeriickt wirde.

Er schlagt vor, folgenden Beschluss zu fassen: Der gemeinsame Siedlungsschwerpunkt Schwaig/
Rothenbach wird aufgeldst. Die Realisierung eines Einzelhandelgrof3projektes in Schwaig b. Nurn-
berg, das zur verbrauchernahen Versorgung der Bevélkerung von Schwaig b. Nirnberg mit Gitern
des qualifizierten Grundbedarfs erforderlich ist, wird unterstutzt.

Herr Dr. Frommer tragt die Problematik hinsichtlich des gemeinsamen Siedlungsschwerpunktes
Buckenhof/Spardorf/Uttenreuth vor.

Er verweist abschlieRend darauf, dass die Gemeinde Leinburg die Kriterien zur Einstufung als
Kleinzentrum erfille und seit dem LEP 2003 eine Ausweisung auch mdoglich sei. Die Durchflihrung
eines erganzenden Beteiligungsverfahrens sollte beschlossen werden.

Herr LR Reich legt klar, dass die Gemeinde Schwaig einen ungiinstigen Zeitpunkt zur Vorlage der
Plane bei der Regierung von Mittelfranken gewahlt habe. Er pladiert aufgrund der angespannten
Versorgungslage dafir, dem Vorschlag von Herrn Dr. Frommer zuzustimmen.

Herr Paetzold / Héhere Landesplanungsbehdrde fihrt aus, dass die Gemeinde Schwaig eine Ver-
besserung in der qualifizierten Versorgung brauche. Die von einem Investor zuerst vorgelegten Pla-
ne groflReren Ausmalles seien weder mit noch ohne R6thenbach genehmigungsfahig. Der Investor
habe nach entsprechender Intervention der Regierung die GréRenordnung etwas zuriickgenommen
und die Hohere Landesplanungsbehdrde werde nun das Raumordnungsverfahren einleiten. Es sei
richtig, dass die Regionalplanfortschreibung ein in Aufstellung befindliches Ziel sei, dessen Erfor-
dernisse im Raumordnungsverfahren Berticksichtigung finden. Er sieht gute Chancen, das Raum-
ordnungsverfahren zu einem guten Ende zu bringen, wenn die Planungen nicht Glberzogen seien.

Frau BMin Thurner untermauert die Wichtigkeit des Einzelhandelsprojekts fir die Gemeinde
Schwaig. Der Investor misse natirlich darauf achten, dass das Vorhaben fir ihn wirtschaftlich blei-
be. Sie stimmt dem von Herrn Dr. Frommer vorgeschlagenen Losungsweg zu.

Der Ausschuss beschliel3t einstimmig den von Herrn Dr. Frommer vorgetragenen Beschlussvor-
schlag wie folgt: Der gemeinsame Siedlungsschwerpunkt Schwaig/Réthenbach wird aufgeldst. Die
Realisierung eines Einzelhandelgrof3projektes in Schwaig b. Nurnberg, das zur verbrauchernahen
Versorgung der Bevolkerung von Schwaig b. Nurnberg mit Gltern des qualifizierten Grundbedarfs
erforderlich ist, wird unterstitzt (Beilage 11).

Herr BM Hoéhlein zeigt beziglich des gemeinsamen Siedlungsschwerpunktes Buckenhof/Spardorf/
Uttenreuth auf, dass im Erlanger Osten ein Raum mit Gber 12.000 Einwohnern ohne ausreichende
Grundversorgung sei. Der Gedanke an die zusatzliche Aufnahme der Gemeinde Marloffstein sei
entstanden, weil Marloffstein der Verwaltungsgemeinschaft angehére und damit gleich ein Gremium
des gemeinsamen Siedlungsschwerpunkts gefunden wére, ohne zusatzliche Kosten zu verursa-
chen. In Bezug auf die Einwendungen der Stadt Erlangen fuhrt er aus, dass gerade in Erlangen der
Handelshof am 6stlichen Stadtrand angesiedelt wurde und die kleinen Geschafte in den Gemeinden
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aufgeben mussten. Des weiteren verweist er auf den Rothelheimpark in Erlangen, der als Existenz-
grundlage fur den Handelshof wohl ausreichen muisse.

Frau stv. LRin Knorr weist darauf hin, dass der Antrag von Marloffstein gestellt wurde, um die Ge-
meinden Buckenhof, Spardorf und Uttenreuth nachdriicklich zu unterstiitzen. Sie verdeutlicht, dass
deren Birger derzeit die Geschéfte in Neunkirchen am Brand anfahren und den Verkehr auf der
OrtsdurchfahrtsstralRe noch zuséatzlich verstarken.

Herr berufsm. StR Bruse tragt vor, dass die Stadt Erlangen sich gegen die Ausweisung als gemein-
samen Siedlungsschwerpunkt wende, weil dadurch grol3flachiger Einzelhandel méglich sei. Er be-
zieht sich dabei auf die negativen Erfahrungen mit Planungen der Gemeinde HeRRdorf.

Herr BM Brehm spricht sich fur den gemeinsamen Siedlungsschwerpunkt — durchaus auch in Zu-
sammenarbeit mit der Gemeinde Marloffstein — aus und sieht die Stadt Erlangen im Sinne der Met-
ropolregion Nurnberg in der Pflicht, auch den Umlandgemeinden die Grundversorgung zuzubilligen.

Herr Dr. Frommer zeigt auf, dass die Einbindung der Gemeinde Marloffstein Gber einen stadtebauli-
chen Vertrag erfolgen kdnne, wahrend eine direkte Aufnahme in den gemeinsamen Siedlungs-
schwerpunkt landesplanerisch nicht mdglich sei.

Herr Dr. Fugmann fligt an, dass die Gemeinde Marloffstein nicht im Stadt-Umland-Bereich sondern
in der &ul3eren Verdichtungszone liege und deshalb schon formal nicht in den gemeinsamen Sied-
lungsschwerpunkt aufgenommen werden kdnne.

Die Stellungnahmen des Regionsbheauftragten zu 2.1 und 2.2 werden mit 25 : 2 Stimmen be-
schlossen (Beilage 11).

Herr LR Reich spricht sich abschlieRend dafir aus, dem Vorschlag des Regionsbeauftragten zu
folgen und der Gemeinde Leinburg den Status Kleinzentrum zuzubilligen.

Der Ausschuss beschliel3t einstimmig die Stellungnahme des Regionsbeauftragten zu 3.

(Beilage 11).

TOP 8 Metropolregion Nirnberg
Bericht Gber den aktuellen Stand

Herr Dr. Frommer fihrt aus, dass das LEP in gedruckter Form nunmehr vorliege und in den néchs-
ten Tagen an die Mitglieder des Planungsausschusses versandt werde.

Er tragt vor, dass das Netz der Metropolregion um die Stadt Weiden, den Landkreis Neustadt a. d.
Waldnaab und den Landkreis Kitzingen erweitert wurde. Er stellt die neu erschienenen Broschiiren
»Regionalmonitor und ,Européische Metropolregionen in Deutschland” vor, die zur Mithahme aus-
liegen und dariber hinaus in der Geschéaftsstelle der Metropolregion im Rathaus abgeholt werden

kdnnen.

Herr Dr. Frommer weist darauf hin, dass die Européische Metropolregion Nirnberg auf der MIPIM
2007 (wichtigste Immobilienmesse Europas) in Nizza vertreten sein wird. Das Forum Wissenschaft
werde sich am Entwicklungsleitbild der Metropolregion beteiligen und plane eine Verleihung von
Wissenschaftspreisen; auch soll in 2007 ein Wissenschaftstag durchgefuhrt werden. In bezug auf
das Forum Verkehr und Planung, das in Zusammenarbeit mit dem Forum Wirtschaft an den Projek-
ten Transeuropdischer Korridor TEN 21 und Donauhanse arbeite, zeigt er auf, dass beide Gremien
im Februar 2007 eine Tagung in NlUrnberg abhalten. Dies flihre dazu, dass das Treffen in Kron-
stadt/Brasov (Ruménien) erst im spateren Frihjahr stattfinden und er als ,Vorbote" Silvester in
Kronstadt verbringen werde.

Er berichtet abschlieRend Uber das Projekt ,Metropolcard” des Forums Tourismus, das den Binnen-
tourismus in der Metropolregion unterstiitzen solle.

Wortmeldungen erfolgen nicht.
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Der Bericht hat einstimmig zur Kenntnis gedient.

TOP 9 Haushaltssatzung und Haushaltsplan fur das Rechnungsjahr 2007

Herr Dr. Frommer erlautert den Sachverhalt anhand der Sitzungsunterlagen.

Wortmeldungen hierzu erfolgen nicht.

Der Beschlussvorschlag der Geschéftsstelle wird einstimmig gebilligt (Beilage 12).

TOP 10 Genehmigung der Niederschrift Giber die 246. Sitzung des Planungsausschusses
des Planungsverbandes Industrieregion Mittelfranken vom 25.09.2006

Wortmeldungen erfolgen nicht.

Der Ausschuss genehmigt einstimmig die Niederschrift Gber die 246. 6ffentliche Sitzung des Pla-

nungsausschusses vom 25. September 2006 (Beilage 13).

Herr LR Reich gibt die Sitzungstermine fur 2007 wie folgt bekannt:

Montag, 22.01.2007 — 09.30 Uhr

Montag, 26.03.2007 — 09.30 Uhr

Montag, 14.05.2007 — 09.30 Uhr

Montag, 23.07.2007 — 09.30 Uhr

Montag, 24.09.2007 — 09.30 Uhr

Montag, 19.11.2007 — 09.30 Uhr

Er bedankt sich bei den Sitzungsteilnehmern und schlief3t die Sitzung um 10:44 Uhr.

Der Vorsitzende:

gez. LR Reich

Fir die Geschéftsstelle: Fur das Protokoll:

gez. Dr. Frommer gez. Jager



Planungsv

-8-

erband

Industriereqgion Mittelfranken

Sitz Nurnberg

247. Sitzung des Planungsausschusses am 20.11.2006

Anwesenh

eitsliste

Beilage 1

Vorsitzender:

LR Reich
LRA Nbger. Land

OBM Reimann

BM Rupprecht

BM Kelsch
Lfd. | Mitglieder 1. Stellvertreter 2. Stellvertreter Unterschrift
Nr.
Vertreter der kreisfreienStadte:
1 OBM Dr. Maly BM Fdrther Dr. Frommer
2 StR Prof. Dr. Beck | StR Pabst StRin Heinemann
3 StR BloR StR Brehm StRin Holldobler-
Schafer
4 BM Dr. Gsell StRin Kérber StRin Bohm
5 StR Frieser StR Hoffkes StRin Bungartz
6 StRin Hofler StR Sendner StRin Alesik
7 StR Magerlein StR Meyer StRin Rauch
8 StR Gradl StR Fischer StR Dr. Slavik
9 StRin Dr. ProlR- StR Tasdelen StRin Blumenstetter
Kammerer
10 |StR Raschke StRin Blumenstetter | StR Ziegler
11 | StRin Soldner StR Riedel StR Lunz
12 |StRin Zerweck StR Schonfelder StRin Wild
13 | OBM Dr. Balleis berufsm. StR Bruse | Fr. Willmann-
Hohmann
14 | StR Thaler StRin Niclas StR Janik
15 |[OBM Dr. Jung BM Trager StRin Dittrich
16 |berufsm. StR Mll- |StR Braun StR Dr. Schmidt
ler
17 | OBM Reimann StBR Arnold StR Schmauser entschuldigt
Vertreter der Landkreise:
18 |LR Irlinger stv. LRin Knorr stv. LR Bachmayer
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Weitere Teilnehmer:

Reg.-Prés. Inhofer/Reg.-VizePras. Grunwald

Oberste Landesplanungsbehérde

Hoéhere Landesplanungsbehérde

Regionsbeauftragter
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Planungsverband Industrieregion Mittelfranken
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Beilage 3

PLANUNGSVERBAND INDUSTRIEREGION MITTELFRANKEN

SITZ NURNBERG

2

Mitglieder des Planungsausschusses
Herrn Reg.-Prasident Inhofer

Oberste Landesplanungsbehdrde
Hohere Landesplanungsbehdrde
Regionsbeauftragter

Vertreter der regionalen Organisationen

Hauptmarkt 18/IV
90403 Nirnberg

Telefax 0911/231-5306
e-mail: srd@stadt.nuernberg.de
Internet: http://www.industrieregion-mittelfranken.de

U-Bahn-Linie 1
Haltestelle Lorenzkirche

Konto Nr. 1 005 231
Sparkasse Nirnberg
BLZ 760 501 01

Datum und Zeichen lhres Schreibens

SRD/PIM
247 - Ja

Unser Zeichen

Durchwahl-Nr. Datum
0911/231-5304 27.10.2006
Frau Jager

247. Sitzung des Planungsausschusses des Planungsverbandes Industrieregion Mittel-
franken am 20. November 2006

Sehr geehrte Damen und Herren,

die 247. offentliche Sitzung des Planungsausschusses des Planungsverbandes Industrieregion Mit-
telfranken findet am

Montag, den 20. November 2006, 09.30 Uhr, in Nurnberg,
Rathaus Funferplatz 2, Grol3er Sitzungssaal, Zi. 204/l

statt. Zu dieser Sitzung lade ich ein.

Tagesordnung

Vollzug des Allg. Eisenbahngesetzes (AEG) und des Gesetzes Uber die Umweltvertraglich-

keitsprufung (UVPG);

1. Plan&nderung zur Planfeststellung mit integrierter Umweltvertréaglichkeitspriifung nach
8 18 Abs. 1 AEG flr das Verkehrsprojekt Deutsche Einheit Schiene Nr. 8 Ausbaustrecke
Nurnberg — Ebensfeld, S-Bahn Nurnberg-Forchheim, Planfeststellungsabschnitt 17 ,Erlan-
gen“, km G 16,840 / Bestand km 16,525 — km 32,402,

Anhorungsverfahren

Vollzug des Bayerischen StralRen- und Wegegesetzes (BayStrWG);
Planfeststellungsverfahren fir den Neubau der Ortsumgehung Herboldshof im Zuge der

Kreisstrale Fus 4 durch die Stadt Firth,

Anhorungsverfahren
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3. Vollzug des Bundesfernstral3engesetzes (FStrG);
Planfeststellung fur den Neubau der Anschlussstelle Steinach an der BAB A 73 Nirnberg —
Bamberg bei Betr.-km 26,553 mit Anbindung an die KreisstraRe FUS 4 durch die Stadt Furth,
Anhorungsverfahren

4, Vollzug des Bayerischen Naturschutzgesetzes (BayNatSchG);
Ausweisung des geschutzten Landschaftsbestandteiles ,,Ankatal*
Lkr. Nurnberger Land

Die Sitzungsunterlagen stehen im Internet unter www.industrieregion-mittelfranken.de zur Verfu-
gung bzw. werden den Ausschussmitgliedern nachgereicht.

Die Planunterlagen liegen bis zur Sitzung bei der Geschéftsstelle des Planungsverbandes (Direkto-
rium Recht und Sicherheit der Stadt Nurnberg, 90403 Nurnberg, Rathaus Hauptmarkt 18, 1V. Stock,
Zi. 421) auf und kénnen dort eingesehen werden.

Fur die Anreise bitten wir, offentliche Verkehrsmittel zu benitzen.

Mit vorzuglicher Hochachtung
gez.
Helmut Reich

Landrat
Verbandsvorsitzender
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Beilage 4

INDUSTRIEREGION

ogabkwnE

Mitglieder des Planungsausschusses
Herrn Reg.-Président Inhofer

Oberste Landesplanungsbehérde
Hohere Landesplanungsbehédrde
Regionsbeauftragter

Vertreter der regionalen Organisationen

Hauptmarkt 18/1V
90403 Nirnberg

Telefax: 0911/231-5306
e-mail: srd@stadt.nuernberg.de
Internet: http://www.industrieregion-mittelfranken.de

U-Bahn-Linie 1
Haltestelle Lorenzkirche

Konto Nr. 1 005 231
Sparkasse Nirnberg
BLZ 760 501 01

Datum und Zeichen lhres Schreibens

247 - Ja

Unser Zeichen

Durchwahl-Nr.
0911/231-5304

Datum

10.11.2006

247. Sitzung des Planungsausschusses des Planungsverbandes Industrieregion Mittelfran-
ken am 20. November 2006

Sehr geehrte Damen und Herren,

die mit Schreiben vom 27.10.2006 Ubersandte Tagesordnung der 247. dffentlichen Sitzung des Pla-
nungsausschusses am 20.11.2006 wird unter Abkirzung der Ladungsfrist um folgende Punkte er-

Bebauungsplan Nr. 9 ,An der Veitsbronner StralRe 11* der Gemeinde Obermichelbach, Lkr.

Bebauungsplan ,Baugebiet Sid — Teilbereich A und Bebauungsplan ,Baugebiet Sid — Teil-

ganzt:
5.
Farth
6.
bereich B" des Marktes Wilhermsdorf, Lkr. Flrth
7. Dreizehnte Anderung des Regionalplans Industrieregion Mittelfranken,
Anderung des Kapitels A V Zentrale Orte;
Bericht
8. Metropolregion Nirnberg;
Bericht Uber den aktuellen Stand
9. Haushaltssatzung und Haushaltsplan fir das Rechnungsjahr 2007
10.

Genehmigung der Niederschrift Gber die 246. Sitzung des Planungsausschusses des Pla-
nungsverbandes Industrieregion Mittelfranken vom 25.09.2006

Die Sitzungsunterlagen liegen fur die Ausschussmitglieder bei und stehen dariiber hinaus im Inter-
net unter www.industrieregion-mittelfranken.de zur Verfligung.

Mit freundlichen GriiRen

A

gez.

Dr. Frommer
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Planungsverband Industrieregion Mittelfranken Beilage 5
247. Sitzung des Planungsausschusses — TOP 1

Vollzug des Allg. Eisenbahngesetzes (AEG) und des Gesetzes Uber die Umweltvertraglich-
keitsprifung (UVPG);

1. Plananderung zur Planfeststellung mit integrierter Umweltvertraglichkeitsprifung nach
8§ 18 Abs. 1 AEG fur das Verkehrsprojekt Deutsche Einheit Schiene Nr. 8 Ausbaustrecke
Nirnberg — Ebensfeld, S-Bahn Nirnberg-Forchheim, Planfeststellungsabschnitt 17 , Erlan-
gen“, km G 16,840/ Bestand km 16,525 — km 32,402,

Anhoérungsverfahren

Beschluss

des Planungsausschusses des Planungsverbandes
Industrieregion Mittelfranken
vom 20. November 2006

- offentlich -
- einstimmig -

I. Der Planfeststellung wird auch nach der Plananderung mit der MaRgabe zugestimmt, dass den
Interessen und Einwendungen der von dem Projekt betroffenen kommunalen Kérperschaften
(insbesondere des Landkreises Erlangen-Hochstadt) im gréRtmoglichen Umfang Rechnung ge-
tragen wird.

II.  Verbandsgeschéaftsstelle

Der Vorsitzende:

Fir die Geschaftsstelle: Fir das Protokoll:
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REGIONSBEAUFTRAGTER
FUR DIE INDUSTRIEREGION MITTELFRANKEN (7)

BEI DER REGIERUNG VON MITTELFRANKEN

Regierung von Mittelfranken - Postfach 6 06 « 91511 Ansbach

Planungsverband
Industrieregion Mittelfranken
Hauptmarkt 18/1V

90403 Nirnberg

lhr Zeichen Unser Zeichen (Bitte bei Antwort angeben) E-Mail: ludwig.fugmann@reg-mfr.bayern.de
lhre Nachricht vom lhre Ansprechpartnerin/lhr Ansprechpartner
Telefon / Fax Erreichbarkeit Datum
SRD/PIM, 247-Ja 24/RB7 - 8595.712 0981 53-
02.10.2006 1676 / 1345  Zi. Nr. 439 27.10.2006

Vollzug des Allg. Eisenbahngesetzes (AEG) und des Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeits-
prafung (UVPG);

1. Plananderung zur Planfeststellung mit integrierter Umweltvertraglichkeitsprifung nach

8§ 18 Abs. 1 AEG fir das Verkehrsprojekt Deutsche Einheit Schiene Nr. 8 Ausbaustrecke
Nurnberg-Ebensfeld, S-Bahn Nirnberg-Forcheim, Planfeststellungsabschnitt 17 "Erlangen”,
km G 16,840 / Bestand km 16,525 — km 32,402,

Anhérungsverfahren

Das Planfeststellungsverfahren fir den o.g. Planfeststellungsabschnitt 17 ,Erlangen” wurde bereits
am 23.07.1996 eingeleitet, der Erdrterungstermin fand vom 07.07. bis 09.07.1997 statt. Das Plan-
feststellungsverfahren wurde bisher nicht abgeschlossen. Aufgrund neuer technischer, gesetzlicher
und wirtschaftlicher Rahmenbedingungen und aufgrund von Zusagen im Erdrterungstermin wurde
die Planung Uberarbeitet.

Die aus regionalplanerischer Sicht wesentlichsten Plananderungen sind:

e geringfligige Verschiebung der Giterzug-/S-Bahntrasse in Richtung Osten von km G 16,840 bis
km G 17,5 aufgrund der geanderten Einbindung der S-Bahn in die Guterzugstrecke im sidlich
angrenzenden Planfeststellungsabschnitt 16, Firth Nord

e Verzicht auf die S-Bahn-Station und P+R-Platz Kénigsmiihle zugunsten der S-Bahn-Station El-
tersdorf

e Anordnung der neuen S-Bahn-Station Eltersdorf zwischen der Flurstral3e und der Weinstralie

Der Streckenausbau im Rahmen des Verkehrsprojektes Deutsche Einheit Schiene Nr. 8 Nurnberg-
Ebensfeld(-Erfurt) und der geplante Streckenausbau fir die S-Bahn Nirnberg-Forchheim sind als
einheitliches Projekt zu betrachten, da der Ausbau der Fernverkehrsstrecke den Schienenperso-
nennahverkehr nicht beeintrachtigen darf. Im Landesentwicklungsprogramm Bayern (LEP) ist der
Aus- und Neubau der ICE-Strecke Nirnberg-Landesgrenze (-Erfurt) als Ziel (LEP B V 1.3.1) sowie
der Ausbau des Schienennetzes fiir den Nahverkehr als Grundsatz (LEP B V 1.3.2) enthalten. Ahn-
liches gilt fir den Regionalplan (vgl. RP 7 BV 1.2.1 und 1.3.2).
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Es wird deshalb empfohlen, keine Einwendungen zu erheben.

Dr. Fugmann
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Planungsverband Industrieregion Mittelfranken Beilage 6
247. Sitzung des Planungsausschusses — TOP 2 und TOP 3

Vollzug des Bayerischen StralRen- und Wegegesetzes (BayStrwG);
Planfeststellungsverfahren fir den Neubau der Ortsumgehung Herboldshof im Zuge der
Kreisstraflle Fus 4 durch die Stadt Firth,

Anhdrungsverfahren

Vollzug des BundesfernstraBengesetzes (FStrG);

Planfeststellung fiir den Neubau der Anschlussstelle Steinach an der BAB A 73 NiUrnberg —
Bamberg bei Betr.-km 26,553 mit Anbindung an die Kreisstral3e FuS 4 durch die Stadt Frth,
Anhérungsverfahren

Beschluss

des Planungsausschusses des Planungsverbandes
Industrieregion Mittelfranken
vom 20. November 2006

- Offentlich -

- einstimmig -

I.  Den Stellungnahmen des Regionsbeauftragten vom 30.10. und 16.10.2006 wird mit der
Mal3gabe zugestimmt, dass die Vorhaben in einem Zug verwirklicht werden und der weitere
Ausbau bis zur Nurnberger Stadtgrenze ebenfalls in absehbarer Zeit erfolgt.

Il.  Verbandsgeschéaftsstelle

Der Vorsitzende:

Fir die Geschaftsstelle: Fir das Protokoll:
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REGIONSBEAUFTRAGTER
FUR DIE INDUSTRIEREGION MITTELFRANKEN (7)

BEI DER REGIERUNG VON MITTELFRANKEN

Regierung von Mittelfranken - Postfach 6 06 « 91511 Ansbach

Planungsverband
Industrieregion Mittelfranken
Hauptmarkt 18/1V

90403 Nirnberg

lhr Zeichen Unser Zeichen (Bitte bei Antwort angeben) E-Mail: ludwig.fugmann@reg-mfr.bayern.de
lhre Nachricht vom lhre Ansprechpartnerin/lhr Ansprechpartner
Telefon / Fax Erreichbarkeit Datum
SRD/PIM, 247-Ja 24/RB7 - 8595.713.3 0981 53-
02.10.2006 1676 / 1345  Zi. Nr. 439 30.10.2006

Vollzug des Bayerischen StralRen- und Wegegesetzes (BayStrwG);

Planfeststellungsverfahren fir den Neubau der Ortsumgehung Herboldshof im Zuge der Kreis-
stralRe FUs 4 durch die Stadt Firth,

Anhorungsverfahren

Fur das genannte Bauvorhaben wird auf Veranlassung der Stadt Furth die Planfeststellung nach
dem Bayerischen StraRen- und Wegegesetz durchgefiihrt.

Der Planentwurf umfasst die Ortsumgehung von Herboldshof der stadtischen KreisstralRe FUs 4
zwischen der Bundesautobahn BAB A 73 Nirnberg — Bamberg und der Bahnlinie Nirnberg — Bam-
berg.

Laut Erlauterungsbericht ist die FUs 4 mit heute bereits 4.800 Fahrzeugen als uberértliche Ost-
West-Verbindung zwischen den Further Stadtteilen Herboldshof, Mannhof und Stadeln und den
Nurnberger Stadtteilen Schmalau, Grof3grindlach und Boxdorf von der St 2242 (Stadelner Haupt-
stral3e) zur B 4 anzusehen. Die Planung steht in engem Zusammenhang mit der geplanten Anbin-
dung der FUs 4 an die A 73 (AS Steinach).

Da der geplanten Ortsumgehung Herboldshof regionalplanerische Ziele nicht entgegenstehen, wird
empfohlen, keine Einwendungen zu erheben.

Dr. Fugmann
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REGIONSBEAUFTRAGTER
FUR DIE INDUSTRIEREGION MITTELFRANKEN (7)

BEI DER REGIERUNG VON MITTELFRANKEN

Regierung von Mittelfranken - Postfach 6 06 « 91511 Ansbach

Planungsverband
Industrieregion Mittelfranken
Hauptmarkt 18/1V

90403 Nirnberg

lhr Zeichen Unser Zeichen (Bitte bei Antwort angeben) E-Mail: ludwig.fugmann@reg-mfr.bayern.de
lhre Nachricht vom lhre Ansprechpartnerin/lhr Ansprechpartner
Telefon / Fax Erreichbarkeit Datum
SRD/PIM, 247-Ja 24/RB7 - 8595.713.2 0981 53-
02.10.2006 1676 / 1345  Zi. Nr. 439 16.10.2006

Vollzug des BundesfernstralBengesetzes (FStrG);

Planfeststellung fur den Neubau der Anschlussstelle Steinach an der BAB A 73 Nirnberg —
Bamberg bei Betr.-km 26,553 mit Anbindung an die Kreisstraf3e FUS 4 durch die Stadt Furth,
Anhorungsverfahren

Fur das genannte Bauvorhaben wird auf Veranlassung der Stadt Furth die Planfeststellung nach
dem BundesfernstralRengesetz durchgefiihrt.

Laut Erlauterungsbericht ist die Anbindung der FUS 4 an die A 73 als vorrangiges offentliches Ziel
anzusehen, um so im Norden von Firth und Nirnberg eine Querspange zwischen den jeweils 4-
spurig ausgebauten Fernstrallen B 4 und A 73 zu schaffen. Problematisch ist in diesem Zusam-
menhang insbesondere die Anbindung der vorhandenen und geplanten Gewerbegebiete an die
BAB A 73, da die nachstgelegene Anschlussstelle Ronhof zeitweise Uberlastet ist.

Da dem geplanten Bau der AS Steinach regionalplanerische Ziele nicht entgegenstehen, wird
empfohlen, keine Einwendungen zu erheben.

Dr. Fugmann
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Planungsverband Industrieregion Mittelfranken Beilage 7
247. Sitzung des Planungsausschusses — TOP 4

Vollzug des Bayerischen Naturschutzgesetzes (BayNatSchG);
Ausweisung des geschutzten Landschaftsbestandteiles , Ankatal”
Lkr. NUrnberger Land

Beschluss

des Planungsausschusses des Planungsverbandes
Industrieregion Mittelfranken
vom 20. November 2006

- Offentlich -
- einstimmig -
I. Der Stellungnahme des Regionsbeauftragten bei der Regierung von Mittelfranken

vom 26.10.2006 wird zugestimmit.

Il.  Verbandsgeschéftsstelle

Der Vorsitzende:

Fir die Geschéftsstelle: Fur das Protokoll:
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REGIONSBEAUFTRAGTER
FUR DIE INDUSTRIEREGION MITTELFRANKEN (7)

BEI DER REGIERUNG VON MITTELFRANKEN

Regierung von Mittelfranken - Postfach 6 06 « 91511 Ansbach

Planungsverband
Industrieregion Mittelfranken
Hauptmarkt 18/1V

90317 Nirnberg

lhr Zeichen Unser Zeichen (Bitte bei Antwort angeben) E-Mail: ludwig.fugmann@reg-mfr.bayern.de
lhre Nachricht vom lhre Ansprechpartnerin/lhr Ansprechpartner
Telefon / Fax Erreichbarkeit Datum
SRD/PIM, 247-Ja 24/RB7 - 8592.71 0981 53-
18.10.2006 1676 / 1345  Zi. Nr. 439 26.10.2006

Anlagen: alle Anlagen i.R.

Vollzug des Bayerischen Naturschutzgesetzes (BayNatSchG);
Ausweisung des geschitzten Landschaftsbestandteil "Ankatal", Landkreis NUrnberger Land

Das Landratsamt Nirnberger Land — untere Naturschutzbehérde — beabsichtigt, die bestehende Ver-
ordnung zur Sicherung von Naturdenkmalen im Landkreis Hersbruck vom 03.03.1948 zu Uberarbei-
ten. In dieser Verordnung wurde die Andreas-Kirche "mit der Gesamtheit des sogenannten Ankata-
les" geschutzt. Die Verordnung soll dem heutigen Rechtsstand sowie den 6kologischen Gegebenhei-
ten angepasst werden. Dabei wird auch gleichzeitig die Abgrenzung des Naturdenkmales Uberarbei-
tet und auf schiitzenswerte Flachen reduziert. Ferner erfolgt gemaf der aktuellen Rechtslage die
Umwandlung des Naturdenkmales in einen geschitzten Landschaftsbestandteil.

Der geplante Landschaftsbestandteil liegt zwischen Rupprechtstegen und Raitenberg in der Ge-
meinde Hartenstein und in der Stadt Velden und hat eine Flache von ca. 33,30 ha.

Schutzzweck ist,

o die typische kleinteilige Albsituation des schluchtartigen Seitentales zur Pegnitz mit seinen
naturnahen Waldern, Felsen, Kalkmagerrasen, Heckenstrukturen, Feldgehdlzen und dem
natirlichen Wildwasserbach zu schiitzen

¢ die Vielfalt an Standorten und Lebensgemeinschaften zu erhalten sowie die dafiir notwendi-
ge Bodenbeschaffenheit zu sichern

o die faunistische und floristische Artenvielfalt in ihrer Gesamtheit zu schiitzen und zu vermeh-
ren

o die fUr die Geologie charakteristische Talsituation vor stérenden Einflissen zu bewahren.

Der geplante Landschaftsbestandteil liegt im landschaftlichen Vorbehaltsgebiet ,Nordliche Franken-
alb und Pegnitztal“ (vgl. RP 7 B 1 2.2.7 und Karte 3 ,Landschaft und Erholung").

Trotz der deutlichen Anderung der Abgrenzung wird empfohlen, keine Einwendungen zu erheben,
da die 6kologisch wertvollen Teilbereiche geschiitzt bleiben.

Dr. Fugmann
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Planungsverband Industrieregion Mittelfranken Beilage 8
247. Sitzung des Planungsausschusses — TOP 5

Bauleitplanentwurf;
Bebauungsplan Nr. 9 ,An der Veitsbronner Stral3e II* der Gemeinde Obermichelbach,

Lkr. FUrth

Beschluss

des Planungsausschusses des Planungsverbandes
Industrieregion Mittelfranken
vom 20. November 2006

- Offentlich -
- einstimmig -

I. Der Stellungnahme des Regionsbeauftragten bei der Regierung von Mittelfranken
vom 03.11.2006 wird zugestimmt mit der Mal3gabe, dass der letzte Satzes im vierten Absatz
folgende Fassung erhdlt: Deshalb sind in einem wesentlichen Teil des Geltungsbereiches Han-
delsbetriebe auszuschlie3en, um die Gré3e einer moglichen Agglomeration einzuschranken.

Il.  Verbandsgeschéaftsstelle

Der Vorsitzende:

Fir die Geschéftsstelle: Fur das Protokoll:
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REGIONSBEAUFTRAGTER
FUR DIE INDUSTRIEREGION MITTELFRANKEN (7)

BEI DER REGIERUNG VON MITTELFRANKEN

Regierung von Mittelfranken - Postfach 6 06 « 91511 Ansbach

Planungsverband
Industrieregion Mittelfranken
Hauptmarkt 18/1V

90403 Nirnberg

lhr Zeichen Unser Zeichen (Bitte bei Antwort angeben) E-Mail: ludwig.fugmann@reg-mfr.bayern.de
lhre Nachricht vom lhre Ansprechpartnerin/lhr Ansprechpartner
. Telefon / Fax Erreichbarkeit Datum
SRD/PIM, 247-Ja 24/RB7 — 8593.7 FU 0981 53-
18.10.2006 1676 / 5676 Zi.Nr. Th439 03.11.2006

Anlagen: alle Anlagen i.R.

Bebauungsplan Nr. 9 "An der Veitsbronner StraRe II" der Gemeinde Obermichelbach, Land-
kreis Furth

Die Gemeinde Obermichelbach (1970: 449 Ew.; 1990: 1.982 Ew.; 2000: 2.924 Ew. 2005: 2.885 Ew.)
hat den o0.g. Bebauungsplan-Entwurf zur Stellungnahme vorgelegt.

Der Bebauungsplan-Entwurf (ca. 6,6 ha; davon ca. 3,3 ha GE, 2,3 ha WA, ca. 1 ha Grinflache) ist
aus dem Flachennutzungsplan entwickelt. Insofern bestehen keine grundsétzlichen Einwendungen
gegen das Vorhaben der Gemeinde Obermichelbach.

Da das geplante Gewerbegebiet unmittelbar an einen REWE-Markt anschliel3t, wird jedoch vorsorg-
lich darauf hingewiesen, dass Obermichelbach gemaf Landesentwicklungsprogramm Bayern (LEP
A ll 2 i. V. m. Strukturkarte zu Anhang 3) kein zentraler Ort und somit kein geeigneter Standort fir
ein EinzelhandelsgroR3projekt ist. Daher darf in dem geplanten Gewerbegebiet keine Agglomeration
von Handelsbetrieben mit den Auswirkungen eines Einkaufszentrums entstehen. In einem Gewer-
begebiet sind Einzelhandelsbetriebe in der Regel zulassig und geniel3en Baurecht, sofern sie nicht
groR¥flachig sind.

Im vorliegenden Fall ist ganz konkret die Entstehung einer Agglomeration von Handelsbetrieben im
Umfeld des bestehenden REWE-Marktes zu befiirchten. Dies kann nur bis zu einem gewissen Grad
als regional- und landesplanerisch vertraglich angesehen werden. Um der Entstehung einer in den
Wirkungen mit einem Einkaufszentrum vergleichbaren Agglomeration vorzubeugen, ist es aus regi-
onalplanerischer Sicht erforderlich, das Baurecht zu beschréanken. Es wird empfohlen, in einem we-
sentlichen Teil des Geltungsbereiches Handelsbetriebe auszuschlieRen, um die Grof3e einer mogli-
chen Agglomeration einzuschréanken.

Unter Punkt 2.1 "Raumordung und Landesplanung" der Begriindung zum Bebauungsplan-Entwurf
wird unzutreffend formuliert: "Obermichelbach ist als Siedlungsschwerpunkt im groRen Verdich-
tungsraum ausgezeichnet durch einen ausgepragten Wohngemeindecharakter." Unter dem Begriff
"Siedlungsschwerpunkt" wird in der Regional- und Landesplanung eine Sonderform der Zentralen
Orte in den Stadt- und Umlandbereichen der Verdichtungsraume bezeichnet (vgl. LEP A 1l 2.2.1.1).
Siedlungsschwerpunkte sind gemal LEP B Il 1.2.1.2 geeignete Zentrale Orte, in denen die Auswei-
sung von Flachen fur Einzelhandelsgrof3projekte zulassig ist.
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Ungeachtet ihrer Lage im Stadt- und Umlandbereich des grof3en Verdichtungsraumes Nirnberg/
Furth/Erlangen ist die Gemeinde Obermichelbach weder als Siedlungsschwerpunkt ausgewiesen
noch besteht die Absicht einer Ausweisung im Rahmen der derzeit laufenden Dreizehnten Anderung
des Regionalplans. Um eventuellen Missverstandnissen im Hinblick auf die Grél3enordnung einer
moglichen Einzelhandelsnutzung in der Gemeinde Obermichelbach vorzubeugen, sollte der Begriff
"Siedlungsschwerpunkt" daher im Begrindungstext des Bebauungsplan-Entwurfes vermieden wer-

den.

Dr. Fugmann
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Planungsverband Industrieregion Mittelfranken Beilage 9
247. Sitzung des Planungsausschusses — TOP 6

Bauleitplanentwurf;
Bebauungsplan ,Baugebiet Stid — Teilbereich A* und Bebauungsplan ,, Baugebiet Sud —
Teilbereich B* des Marktes Wilhermsdorf, Lkr. Firth

Beschluss

des Planungsausschusses des Planungsverbandes
Industrieregion Mittelfranken
vom 20. November 2006

- Offentlich -

- einstimmig -

I. Der Stellungnahme des Regionsbeauftragten bei der Regierung von Mittelfranken

vom 06.11.2006 wird zugestimmt.

Il.  Verbandsgeschéftsstelle

Der Vorsitzende:

Fir die Geschéftsstelle: Fir das Protokoll:
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REGIONSBEAUFTRAGTER
FUR DIE INDUSTRIEREGION MITTELFRANKEN (7)

BEI DER REGIERUNG VON MITTELFRANKEN

Regierung von Mittelfranken - Postfach 6 06 « 91511 Ansbach

Planungsverband
Industrieregion Mittelfranken
Hauptmarkt 18/1V

90403 Nirnberg

lhr Zeichen Unser Zeichen (Bitte bei Antwort angeben) E-Mail: ludwig.fugmann@reg-mfr.bayern.de
lhre Nachricht vom lhre Ansprechpartnerin/lhr Ansprechpartner
. Telefon / Fax Erreichbarkeit Datum
SRD/PIM, 247-Ja 24/RB7 — 8593.7 FU 0981 53-
30.10.2006 1676 / 5676 Zi. Nr. 439 06.11.2006

Anlagen: alle Anlagen i.R.

Bebauungsplan "Baugebiet Sid - Teilbereich A" und Bebauungsplan "Baugebiet Sud - Teil-
bereich B" des Marktes Wilhermsdorf, Landkreis Firth

Der Markt Wilhermsdorf (1970: 3.879 Ew.; 1990: 4.104 Ew.; 2000: 4.889 Ew. 2005: 5.065 Ew.) hat
die beiden 0.g. Bebauungsplan-Entwirfe im Rahmen der frihzeitigen Behdrdenbeteiligung zur Be-
urteilung vorgelegt. Dabei wurde festgestellt, dass beide Pléane nicht aus dem giltigen Flachennut-
zungsplan entwickelt wurden. Die Anderung des Flachennutzungsplanes ist derzeit in Bearbeitung
und wird laut Auskunft der Gemeinde in Kiirze ins Verfahren gehen.

Die beiden Planentwiirfe, die unmittelbar aneinander grenzen und damit ein gemeinsames Bauge-
biet bilden, sind mit insgesamt ca. 12,24 ha (Teilbereich A: 7,62 ha; Teilbereich B: 4,62 ha) geplan-
ter Wohnbauflache als Uberdrtlich bedeutsam einzustufen. Die beiden Teilflachen liegen in einem
Bereich, der im Rahmen der verbindlich erklarten, aber nicht i.Kr. gesetzten Ersten Anderung des
Regionalplans "Siedlung und Verkehr" als "Richtung fir mdgliche Siedlungsentwicklung" ausgewie-
sen worden war.

Der Markt Wilhermsdorf ist Kleinzentrum und liegt an der Bahnlinie Veitsbronn-Markt Erlbach. Hier
ist damit gemal3 LEP B VI 1.3 auch eine Uberorganische Entwicklung zulassig.

Der Haltepunkt Wilhermsdorf liegt zwischen ca. 600 und 1.000 m Luftlinie von den geplanten Bau-
flachen entfernt. Aus der Sicht der Regionalplanung bestehen daher keine grundsatzlichen Einwen-
dungen gegen die geplanten Bauflachen. Eine abschlielende Beurteilung ist jedoch erst mdglich,
wenn der Flachennutzungsplan-Entwurf vorliegt und damit ein Uberblick tiber die gesamten Pla-
nungsabsichten der Gemeinde besteht.

Dr. Fugmann
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Planungsverband Industrieregion Mittelfranken Beilage 10
247. Sitzung des Planungsausschusses — TOP 6a

Durchfiihrung eines Raumordnungsverfahrens (ROV) zur Errichtung eines
Fachmarktzentrums in Zirndorf an der Rothenburger Strale,
erganzendes Beteiligungsverfahren

Beschluss

des Planungsausschusses des Planungsverbandes
Industrieregion Mittelfranken
vom 20. November 2006

- Offentlich -

- einstimmig -

I. Der Stellungnahme des Regionsbeauftragten bei der Regierung von Mittelfranken

vom 13.11.2006 wird zugestimmit.

Il.  Verbandsgeschéftsstelle

Der Vorsitzende:

Fir die Geschéftsstelle: Fur das Protokoll:
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REGIONSBEAUFTRAGTER
FUR DIE INDUSTRIEREGION MITTELFRANKEN (7)

BEI DER REGIERUNG VON MITTELFRANKEN

Regierung von Mittelfranken - Postfach 6 06 « 91511 Ansbach

Planungsverband
Industrieregion Mittelfranken
Hauptmarkt 18/1V

90403 Nirnberg

lhr Zeichen Unser Zeichen (Bitte bei Antwort angeben) E-Mail: ludwig.fugmann@reg-mfr.bayern.de
Ihre Nachricht vom Ihre Ansprechpartnerin/lhr Ansprechpartner

Telefon / Fax Erreichbarkeit Datum
SRD/PIM, 247-Ja 24/RB7 - 8594.72 0981 53-

1676 / 1345  Zi. Nr. 439 13.11.2006

Durchflihrung eines Raumordnungsverfahrens (ROV) zur Errichtung eines Fachmarktzentrums in
Zirndorf an der Rothenburger Stral3e
Erganzendes Beteiligungsverfahren

Die Scherbaum Project GmbH hat am 27.03.2006 die Durchfiihrung eines Raumordnungsverfah-
rens fur die Errichtung eines Fachmarktzentrums in Zirndorf (1970: 16.567 Ew.; 1990: 21.494 Ew.;
2000: 24.950 Ew.; 2005: 25.171 Ew.) an der Rothenburger Stral3e beantragt. Das Fachmarktzent-
rum soll auf dem Gelénde (ca. 2,6 ha) einer Druckerei in Zirndorf errichtet werden.

Die Beteiligten sollten bis zum 22.05.2006 eine Stellungnahme abgeben. Am 30.05.2006 wurde das
Verfahren unterbrochen, da die Firma Scherbaum Project GmbH zwischenzeitlich eine Umplanung
bei den Sortimenten vornehmen wollte und aufgrund des Ergebnisses des Anhdrungsverfahrens
eine Uberarbeitung des Einzelhandelsgutachtens erforderlich wurde.

Der Regionsbeauftragte hatte mit Schreiben vom 23.05.2006 eine Stellungnahme erarbeitet, in der
Bedenken gegen das Projekt in der damaligen Form gedul3ert wurden, da die Untersuchungen tber
die Auswirkungen unzureichend waren. Zu einer Behandlung im Planungsausschuss kam es nicht,
da das Verfahren unterbrochen wurde.

Fur das geplante Fachmarktzentrum sind nun insgesamt 6.000 m2 Verkaufsflache vorgesehen, die
sich auf folgende Sortimente verteilen:

e Edeka (Verbrauchermarkt) ca. 2.500 mz
e Aldi (Discounter) ca. 800 m?
e Matratzen-Fachmarkt ca. 900 mz
e Textilmarkt ca. 300 mz
¢ Haushaltswaren ca. 500 mz
e Drogerie ca. 500 m?
e Tiernahrung/Zoobedarf ca. 500 m?

Daruber hinaus soll das Fachmarktzentrum durch ein Fast-Food-Restaurant erganzt werden.



-29-

Gemall LEP B Il 1.2.1.1 sind in Bezug auf die Beurteilung von Einzelhandelsgrol3projekten insbe-
sondere folgende grundsatzliche Gesichtspunkte zu beachten:

Sicherstellung der verbrauchernahen Versorgung der Bevélkerung und keine wesentliche Beeintrach
tigung Funktionsfahigkeit der Zentralen Orte und ihrer Innenstadte, Ortskerne und Stadtteilzentren.

Das geplante Fachmarktzentrum liegt verkehrsgiinstig an der Rothenburger Stral3e auf dem Stadt-
gebiet von Zirndorf, unmittelbar an der Grenze zum Stadtgebiet von Oberasbach. Es liegt damit ab-
seits beider Stadtzentren, erfasst jedoch die erheblichen Pendlerstrome aus dem Landkreis Firth im
Zuge der Rothenburger Stral3e. In unmittelbarer Nahe befindet sich auf dem Stadtgebiet von Ober-
asbach bereits ein Einkaufszentrum mit einer Verkaufsflache von ca. 4.000 m? (davon ca. 1.500 m?
fur einen Lebensmittelmarkt).

Sowohl Zirndorf als auch Oberasbach sind bisher im LEP als Siedlungsschwerpunkte im grof3en
Verdichtungsraum Nirnberg/Firth/Erlangen bestimmt und sollen es im Rahmen der Dreizehnten
Anderung des Regionalplans auch bleiben. Siedlungsschwerpunkte sind aufgrund der intensiven
funktionalen und siedlungsstrukturellen Verflechtungen innerhalb der Stadt- und Umlandbereiche als
Sonderform der Zentralen Orte zu betrachten, da es hier zu starken Uberlappungen der Verflech-
tungsbereiche und zu Mehrfachorientierungen der Einwohner im Bereich der Versorgung kommt.
Dies wird bei dem vorliegenden Projekt besonders deutlich. Bei dem geplanten EDEKA-
Verbrauchermarkt handelt es sich z.B. um eine Verlagerung aus der Stadt Oberasbach in die Stadt
Zirndorf, lediglich von einer Strafl3enseite auf die andere.

In der "Auswirkungsanalyse flr ein Fachmarktzentrum in Zirndorf" von GfK Prisma wird festgestellt,
dass in Folge des Projektvorhabens "eine substanzielle Gefahrdung der wohnortnahen Versorgung
der Bevolkerung im Umfeld bzw. in den relevanten betrachteten Versorgungszentren nicht zu erwar-
ten ist." Dass nach einer Realisierung des Fachmarktzentrums Auswirkungen auf den Hauptein-
kaufsbereich von Oberasbach und hier insbesondere auf typgleiche bzw. —ahnliche Anbieter zu er-
warten ist, wird jedoch nicht bestritten.

Aus regionalplanerischer Sicht bestehen keine grundsatzlichen Einwendungen gegen die Auflas-
sung des bisherigen Gewerbestandortes und seine Wiedernutzung fir Einzelhandelszwecke. Aller-
dings sollte dies in enger Abstimmung zwischen den beiden Siedlungsschwerpunkten Zirndorf und
Oberasbach geschehen, da bei einer weiteren Verdichtung des Einzelhandels im Zuge der Rothen-
burger StralRe die Gefahr besteht, dass die beiden Stadtzentren von Zirndorf und Oberasbach an
Attraktivitat verlieren und die verbrauchernahe Versorgung in den entfernter liegenden Randberei-
chen von Zirndorf und Oberasbach beeintrachtigt wird.

Es wird daher empfohlen, Bedenken gegen das Projekt aus regionalplanerischer Sicht zuriickzustel-
len, wenn die beiden betroffenen Stadte zustimmen.

Dr. Fugmann
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Planungsverband Industrieregion Mittelfranken Beilage 11
247. Sitzung des Planungsausschusses — TOP 7

Dreizehnte Anderung des Regionalplans Industrieregion Mittelfranken,
Anderung des Kapitels A V Zentrale Orte

Beschluss

des Planungsausschusses des Planungsverbandes
Industrieregion Mittelfranken
vom 20. November 2006

- Offentlich -

I. 1. Der gemeinsame Siedlungsschwerpunkt Schwaig/Réthenbach wird aufgeldst. Die Realisie-
rung eines Einzelhandelgrol3projektes in Schwaig b. Nirnberg, das zur verbrauchernahen
Versorgung der Bevélkerung von Schwaig b. NUrnberg mit
Gutern des qualifizierten Grundbedarfs erforderlich ist, wird untersttitzt.

-einstimmig-

2. Den Stellungnahmen des Regionsbeauftragten bei der Regierung von Mittelfranken vom
06.11.2006 (Punkt 2.1 und 2.2) wird zugestimmt.

-25: 2 Stimmen-

3. Der Stellungnahme des Regionsbeauftragten bei der Regierung von Mittelfranken
vom 06.11.2006 (Punkt 3) wird zugestimmt.

-einstimmig-

I[I.  Verbandsgeschéaftsstelle

Der Vorsitzende:

Fir die Geschéftsstelle: Fur das Protokoll:
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REGIONSBEAUFTRAGTER
FUR DIE INDUSTRIEREGION MITTELFRANKEN (7)

BEI DER REGIERUNG VON MITTELFRANKEN

Regierung von Mittelfranken - Postfach 6 06 « 91511 Ansbach

Planungsverband
Industrieregion Mittelfranken
Hauptmarkt 18/1V

90403 Nirnberg

lhr Zeichen Unser Zeichen (Bitte bei Antwort angeben) E-Mail: ludwig.fugmann@reg-mfr.bayern.de
Ihre Nachricht vom Ihre Ansprechpartnerin/lhr Ansprechpartner
Telefon / Fax Erreichbarkeit Datum
24/RBT7. 0981 53-
1676 / 1345  Zi. Nr. 439 06.11.2006

Dreizehnte Anderung des Regionalplans Industrieregion Mittelfranken
hier: Anderung des Kapitels A V Zentrale Orte - Bericht

Im Rahmen des Beteiligungsverfahrens zur Dreizehnten Anderung haben sich bei der Anderung des
Kapitels A V Zentrale Orte folgende Probleme ergeben, die vor einer abschlielienden Beschlussfas-
sung nochmals diskutiert werden sollten:

1. Gemeinsamer Siedlungsschwerpunkt Schwaig b.Nurnberg/Réthenbach a.d.Pegnitz

Die Gemeinde Schwaig b.NUrnberg hat mit Schreiben vom 26.10.2006 die Beibehaltung des
gemeinsamen Siedlungsschwerpunktes Schwaig b.Nirnberg/Réthenbach a.d.Pegnitz gefordert.

Schwaig b.Nirnberg und Réthenbach a.d.Pegnitz bildeten bisher einen gemeinsamen Sied-
lungsschwerpunkt. Im Rahmen der Dreizehnten Anderung wurde vom Regionsbeauftragten vor-
geschlagen, den gemeinsamen Siedlungsschwerpunkt zu trennen und sowohl die Gemeinde
Schwaig b.Nurnberg als auch die Stadt Réthenbach a.d.Pegnitz als eigensténdigen Siedlungs-
schwerpunkt auszuweisen.

Begrindung:

Siedlungsschwerpunkte Ubernehmen als Sonderform der Zentralen Orte zentral6rtliche Versor-
gungsaufgaben in den Stadt- und Umlandbereichen der Verdichtungsraume i.d.R. im Bereich
des qualifizierten Grundbedarfs (Unterzentrum). Der Unterschied zu den Zentralen Orten liegt
insbesondere darin, dass aufgrund der intensiven funktionalen Verflechtungen in den Stadt- und
Umlandbereichen an Verwaltungsgrenzen orientierte Verflechtungsbereiche nicht der Realitat
entsprechen wirden und deshalb innerhalb der Stadt- und Umlandbereiche keine Verflech-
tungsbereiche abgegrenzt werden (vgl. LEP Begrindung zu A Il 2.2.1.1).

GemalR LEP A ll 2.1.3.3 kénnen zwei oder mehr Zentrale Orte gleicher Stufe die zentralortlichen
Aufgaben gemeinsam wahrnehmen, wenn dies raumlich oder funktional erforderlich ist. Dies gilt
sinngemal auch fur Siedlungsschwerpunkte (LEP A 11 2.2.1.1). Doppel- und Mehrfachorte sind
zu einer gemeinsamen Wahrnehmung ihrer Uberortlichen Aufgaben verpflichtet (LEP zu A I
2.1.3.3). Um diese erforderliche Kooperation zu bekraftigen, ist der Abschluss eines landespla-
nerischen Vertrages bei allen ab dem 01.04.2003 neuen oder aufgestuften Doppel- und Mehr-
fachorten verpflichtend.
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Sowohl Schwaig b.Nirnberg als auch Réthenbach a.d.Pegnitz erfillen jeweils eigenstandig die
vom LEP (Anhang 4 Zentralitatskriterien zu All 2.1) festgelegten Kriterien fur den qualifizierten
Grundbedarf. Eine Kooperation zur gemeinsamen Wahrnehmung der Zentralitdtsfunktion ist bis-
her nicht erkennbar. Der Abschluss eines landesplanerischen Vertrages fir eine zukinftige Ko-
operation ist Schwaig b.Nurnberg und Réthenbach a.d.Pegnitz nicht verpflichtend, da der ge-
meinsame Siedlungsschwerpunkt zum Stichtag 01.04.2003 bereits existierte.

Aus diesen Grunden wurde die Trennung des bisherigen gemeinsamen Siedlungsschwerpunk-
tes Schwaig b.NuUrnberg/Rothenbach a.d.Pegnitz vorgeschlagen. Die Beibehaltung des gemein-
samen Siedlungsschwerpunktes ist nicht erforderlich.

2. Gemeinsamer Siedlungsschwerpunkt Buckenhof/Spardorf/Uttenreuth

2.1 Die Stadt Erlangen erhebt mit Schreiben vom 24.10.2006 Bedenken gegen die neue Einstufung
der Gemeinden Buckenhof/Spardorf/Uttenreuth als gemeinsamer Siedlungsschwerpunkt und
begriindet dies damit, dass bei einer maglichen Situierung eines EinzelhandelsgroRprojektes

e bei der Ermittlung der max. zulassigen Verkaufsflache fir innenstadtrelevante Warensor-
timente des sonstigen Bedarfs auf die mal3gebliche Kaufkraft der Stadt Erlangen zurtick
gegriffen werden kann und damit dem zentral6rtlichen System widersprochen wird;

e durch ein Angebot von zentrenrelevanten Warensortimenten nachteilige Auswirkungen
auf die Versorgungsfunktionen der Ortskerne der drei Gemeinden Buckenhof, Spardorf
und Uttenreuth sowie auch fur die Erlangen Innenstadt zu erwarten sind.

Nach Auffassung des Regionsbeauftragten sollten die Gemeinden Buckenhof/Spardorf/Utten-
reuth als gemeinsamer Siedlungsschwerpunkt ausgewiesen werden. Die Beflirchtungen der
Stadt Erlangen sind weitgehend unbegriindet.

Begriindung:
Im regionalen Teilraum 6stlich von Erlangen leben mehr als 10.000 Ew., die bisher dem Nahbe-

reich von Erlangen zugeordnet waren. Um die verbrauchernahe, qualifizierte Grundversorgung
in diesem Raum zu stérken, ist die Ausweisung eines gemeinsamen Siedlungsschwerpunktes
Buckenhof/Spardorf/Uttenreuth gerechtfertigt, zumal diese Gemeinden bereits eine enge stadte-
bauliche Verflechtung aufweisen und eine Verwaltungsgemeinschatft bilden. Hier liegt im Unter-
schied zu Schwaig b.Nirnberg/Réthenbach a.d.Pegnitz die Situation vor, dass keine der drei
Gemeinden alleine die Kriterien fur einen Siedlungsschwerpunkt erfillt. Die Voraussetzungen
kdnnen nur gemeinsam geschaffen werden. Zur Wahrnehmung der gemeinsamen zentralortli-
chen Funktion ist ein weiterer Ausbau der kommunalen Kooperation erforderlich, die durch einen
landesplanerischen Vertrag abgesichert werden muss.

Allerdings muss in diesem Zusammenhang auch darauf hingewiesen werden, dass aufgrund der
nach wie vor ungelosten Verkehrsprobleme und der Naherholungsfunktion des Schwabachtales
(regionaler Griinzug) die Ausweisung des gemeinsamen Siedlungsschwerpunktes nicht als Sig-
nal fur eine Uberorganische Siedlungsentwicklung in diesem Raum verstanden werden darf.

Nur ausnahmsweise kann in geeigneten Zentralen Orten der Stadt- und Umlandbereiche unter
der Voraussetzung einer engen stadtebaulichen, raumlich-funktionalen und verkehrsmaRigen
Verflechtung mit der Kernstadt bei innenstadtrelevanten Sortimenten von Waren des sonstigen
Bedarfs zuséatzlich auf die mafigebliche Kaufkraft der Kernstadt zuriickgegriffen werden (LEP B
Il 1.2.1.2). Ein Ruckgriff auf die maf3gebliche Kaufkraft von Erlangen ware fliir einen gemeinsa-
men Siedlungsschwerpunkt Buckenhof/Spardorf/Uttenreuth zumindest fraglich, da das LEP
nach Auffassung des Regionsbeauftragten beim Einzelhandel die Interpretation nicht aus-
schlief3t, dass im Hinblick auf seinen sehr groBen Verflechtungsbereich des innerstéadtischen
Einzelhandels — der in der engeren Zone bereits den gesamten Stadt- und Umlandbereich um-
fasst — lediglich Nurnberg als Kernstadt des grof3en Verdichtungsraumes zu betrachten ware.
Sollte die Kernstadtfunktion im Hinblick auf Buckenhof/Spardorf/Uttenreuth jedoch auch fir Er-
langen zutreffen, waren die Auswirkungen — trotz des ausnahmsweise moglichen Ruckgriffs —
auf die Innenstadt von Erlangen gering. Moégliche Auswirkungen auf die Ortskerne von Bucken-
hof, Spardorf und Uttenreuth kénnten im Rahmen des landesplanerischen Vertrages aufgefan-
gen werden.
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2.2 Die Gemeinde Marloffstein hat mit Schreiben vom 26.10.2006 den Antrag gestellt, "im Interesse
einer weiterhin guten interkommunalen Zusammenarbeit auf der Basis der Verwaltungsgemein-
schaft und zur Erfullung der Aufgaben "Erholung und Fremdenverkehr" Aufnahme in den unter
Punkt 1.3 bestimmten Siedlungsschwerpunkt Buckenhof/Spardorf/Uttenreuth zu finden."

Es wird empfohlen, den gemeinsamen Siedlungsschwerpunkt Buckenhof/Spardorf/Uttenreuth
nicht auf Marloffstein auszudehnen.

Begriindung:
Die Gemeinde Marloffstein liegt nicht im Stadt- und Umlandbereich sondern in der aul3eren Ver-

dichtungszone. Es existieren zwar rdumlich-funktionale und verkehrsméRige aber keine stadte-
baulichen Verflechtungen mit den Gemeinden des geplanten gemeinsamen Siedlungsschwer-
punktes Buckenhof/Spardorf/Uttenreuth. Darliber hinaus steuert die Gemeinde Marloffstein kei-
ne zusatzlichen zentralértlichen Funktionen zum gemeinsamen Siedlungsschwerpunkt bei. Es
bleibt den Gemeinden Buckenhof, Spardorf und Uttenreuth jedoch unbenommen, die Gemeinde
Marloffstein Uber die bereits existierende Verwaltungsgemeinschaft hinaus weiter mit in die
kommunale Kooperation zu integrieren.

3. Kleinzentrum Leinburg

Die Gemeinde Leinburg, die bisher bereits die Kriterien zur Einstufung als Kleinzentrum erfilite,
konnte nicht als Kleinzentrum bestimmt werden, weil sie im Stadt- und Umlandbereich des gro-
Ren Verdichtungsraumes Nurnberg/Firth/Erlangen lag. Seit der Neuabgrenzung der Gebietska-
tegorien im LEP 2003 wurde die Gemeinde Leinburg der &uf3eren Verdichtungszone zugeord-
net. Damit wird die Ausweisung als Kleinzentrum mdglich.

Allerdings muss in diesem Zusammenhang darauf hingewiesen werden, dass die Gemeinde
Leinburg nur deshalb aus dem Stadt- und Umlandbereich herausgefallen ist, weil sich die Ent-
wicklungsdynamik in der Gemeinde insbesondere im Bereich der Siedlungsentwicklung in den
vergangenen Jahren deutlich abgeschwécht hatte, wie die Bevodlkerungsentwicklung belegt
(1970: 4.365 Ew.; 1990: 5.722 Ew.; 2000: 6.312 Ew. 2005: 6.493 Ew.). Diese Abschwachung
der Siedlungsentwicklung war im Hinblick darauf, dass Leinburg abseits der Achsen des schie-
nengebundenen OPNV und landschaftlich exponiert am FuRe des Moritzberges liegt, durchaus
sinnvoll. Der Planungsverband hat diese Entwicklung insbesondere im Rahmen der Beurteilung
der Bauleitplanung der Gemeinde auch mit beeinflusst. Die Ausweisung des Kleinzentrums soll-
te deshalb vorwiegend der Starkung der Versorgungsinfrastruktur dienen und nicht als Signal fir
eine Uberorganische Siedlungsentwicklung gesehen werden.

Es wird empfohlen, die Gemeinde Leinburg zusatzlich als Kleinzentrum zu bestimmen und dafur
ein erganzendes Beteiligungsverfahren durchzufiihren.

Dr. Fugmann
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Einstufung der Zentralen Orte der Grundversorgung in der

Industrieregion Mittelfranken (7)

Zentralitatskriterien Kleinzentrum
Einzelhandelszentralitat

Einzelhandelsumsatz 1999 in Mio. € (GfK-Schétzung) 10
Arbeitsplatzzentralitat

Sozialversicherungspflichtig Beschéaftigte 1998 850
Sozialversicherungspflichtig besch. Einpendler 1998 500
Ausstattung Kleinzentrum
Allgemeine Dienste

Postfiliale, -agentur 1
Bank, Sparkasse 1
Gesundheit

Arzt, Allgemeinarzt 1
Zahnarzt 1
Gebietsarzt, ohne Allgemeinarzt 1
Apotheke 1
Soziales

Einrichtung mit ambulantem Pflegedienst 1
Bildung

Grundschule 1
Offentlicher Personenverkehr

Bushaltestelle (mind. 3 Fahrtenpaare pro Tag) 1
Behdrden und Gerichte

Sitz einer Verwaltungsgemeinschaft 1
weitere hoherwertige Ausstattung

Hauptschule

Gesamt 13 13
zu erfullende Zentralitatskriterien 11 11
Einwohner im Verflechtungsbereich 5.000 5.000

Leinburg

984
605
Kleinzentrum

2
1

PR RPN

11+1
11
6.493
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Planungsverband Industrieregion Mittelfranken Beilage 12
247. Sitzung des Planungsausschusses — TOP 9

Haushaltssatzung und Haushaltsplan fir das Rechnungsjahr 2007

Beschluss

des Planungsausschusses
des Planungsverbandes Industrieregion Mittelfranken
vom 20. November 2006
- 6ffentlich -

- einstimmig -

I. 1. Der Planungsausschuss beschlief3t die Haushaltssatzung und den Haus-
haltsplan fur das Rechnungsjahr 2007 in der vorgelegten Fassung.

2. Eine Finanzplanung wird nicht erstellt (Art. 41 Abs. 2 KommZG).

Il. Verbandsgeschéaftsstelle

Der Vorsitzende:

Fir die Geschaftsstelle: Fir das Protokoll:
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Planungsverband Industrieregion Mittelfranken Beilage 13
247. Sitzung des Planungsausschusses — TOP 10

Genehmigung der Niederschrift Giber die 246. Sitzung des Planungsausschusses des Pla-
nungsverbandes Industrieregion Mittelfranken vom 25.09.2006

Beschluss

des Planungsausschusses des Planungsverbandes
Industrieregion Mittelfranken
vom 20. November 2006

- Offentlich -
- einstimmig -
I. Gegen den Inhalt der Niederschrift Uber die 246. 6ffentliche Sitzung des Planungsausschusses

vom 25. September 2006 werden keine Einwendungen erhoben.

Il.  Verbandsgeschéftsstelle

Der Vorsitzende:

Fir die Geschaftsstelle: Fir das Protokoll:



